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HERMANN JUNKER 

29.11.1877—9.1.1962 

Wahrend der Drucklegung des 18. Bandcs der von ihm begriindeten „Mitteilungen“ kam 
die Nachricht vom Hinscheiden Hermann Junkers. In Wien-Rodaun, neben Trier Lieblingssitz 
seit vielen Jahren, verstarb er an den Folgccrschcinungen eines Unfalls vom Mai 1961. Das 
Deutsche Archaologischc Institut in all seinen Abtcilungen betrauert tief den Tod eines seiner 
fruchtbarsten Mitgliedcr und Abteilungsdircktorcn. Die Abtcilung Kairo selbst, die er von 1929 
bis 1939 geleitet hat, hat zwar im zweiten Weltkrieg alle Bucher, Photos und Einrichtungen 
vcrloren, die bis dahin erworben werden konnten. Aber der richtungsweiscndc EinfluB seiner 
Begriinder L. Borchardt und H. Junker und das Gedachtnis an sie wird unter neuen Vor- 
zcichen und Gegebenheiten lebendig bleibcn! Das Kairincr Institut hat H. Junker zum 
80. Geburtstag zwei stattliche Fcstschriftbande gewidmet. 





Die wissenschaftlichc Welt hat H. Junker bereits vor Jahren mit den ihm gebiihrenden 
Ehren bedacht: der ehcmalige o. Prof, der Agyptologic an dcr Wiener Universitat empfing den 
D. Litt. h.c. Dublin und den Dr. theol. h.c. Wurzburg, er war wirkliches Mitglied der Osterr. 
Ak. d. Wiss. Wien, korr. Mitglied dcr Bayer. Ak. d. Wiss. Munchen sowie der Deutschen Ak. 
d. Wiss. Berlin, papstlicher Hauspralat, Trager des GroBen Verdienstkrcuzes der Bundes- 
republik. 

Diese Auszeichnungen konnen frcilich nur andeutungsweise umrciBen, welche Stellung 
dcm Lehrer, dcm Forscher, dem Menschcn und Priester Hermann Junker im engeren Fach- 
bcreich der Agyptologie und im Kreisc seiner Schuler und Freunde zukam. Auf seinem langen 
Lebcnsweg, der in Bcndorf/Rhein begann, zeichnen sich vicr Einschnitte ab, deren Folge jedes- 
mal cine spiirbare Erweiterung seines Einflusses auf Wissenschaftszweige und auf Menschen war. 

Als er am 31. Marz 1900 in Trier zum kathol. Priester geweiht wurdc, schien eine Seel- 
sorgcrlaufbahn eingcleitet. Aber einer ersten Tatigkeit in Ahrweiler folgtcn Studienjahre in 
Berlin und Paris. Schon 1909 wurdc H. Junker auf den Lchrstuhl fur Agyptologie in Wien 
berufen, den er bis 1929 innehatte. Wahrend der Jahre vor dcm ersten Kricge bereiste er haufig 
Agypten und unternahm die bekannten Ausgrabungen bei Turah (1909/10, veroff. 1912) 
Kubanieh bei Aswan (1910, veroff. 1919/20) und Ermenne (1911/12, veroff. 1925) sowie 
Toschkc (1911/12, veroff. 1926) in Nubien. Nach dem Kriege folgten die Westdeltaexpedition 
(1927/28, veroff. 1928) und die vieljahrigcn Unternehmungen in Giza, die schon 1903 bis 1909 
von Steindorff begonnen, 1911 von diesem an H. Junker und die Wiener Akademie iibertragcn 
worden waren(i9i3, 1924, 1925ff., veroff. 1929—1955). Mit den 12 Banden Giza begriindete 
H. Junker cndgiiltig seinen bleibendcn Ruf, weniger als Ausgraber denn als Auswerter dcr 
Ergebnisse in dem ausgedehnten, rcichen Graberbezirk von Giza. Was seine philologische 
Vielscitigkcit, sein erstaunliches Gedachtnis, sein theologisches Wissen hier zusammentrugen, 
crscheint wahrhaft unerschopflich. Ncbenprodukte seines konzentrierten Schaffens, fast aus- 
schlicBlich in den verschiedenen Akadcmien vorgelegt, wurden zu grundlegenden Unter- 
suchungen und zu Bausteinen fur ein neues Gebaudc. Vom Agyptenbuch („Geschichtc d. 
fiihrcnd. Volker, Bd. 3, Junker-Delaportc, 1933) iiber „Dic Gotterlehre“ und „Die politische 
Ixhre von Memphis** (1939/1941) bis zu „Pyramidenzcit“ (Einsiedeln 1949) und zur „Geistes- 
haltung der Agypter in der Friihzeit** (1961) reihen sich die Sitzungsbcrichte und Abhandlungcn 
aneinander, Zeugen einer sich immer starker vertiefendcn Erkenntnis der ersten tausend Jahre 
altagyptischer Geistigkeit. Die friihen Untcrsuchungen und vor allem die Grabung bei Merimde- 
Benisalame im Westdelta (von denen nur Vorberichte herauskamen) verbindcn seinen Namcn 
mit der Vorgcschichte des Landes. Die Grammatik dcr Dcnderatcxte und die ausgedehnten, 
langjahrigen Aufnahmen des Tempels von Philae zeigen den Meister der Spatzeitinschriften, 
denen er sich in den Altersjahren erneut zuwandte, nachdem er schon 50 Jahre zuvor, teilweise 
in der gluhendcn Sommerhitze, seine Sammlungen eingcleitet hatte. 

Die altagvptischc Sprache, aber auch moderne nubischc Dialekte, die Kultur der Pyra- 
midenzeit, aber auch spatzcitliche Erschcinungen, die Religion der Pharaoncn und ihrer Unter- 
tanen insbesondere habcn den Forscher Hermann Junker fasziniert. Fesselnd war offenbar auch 
sein Untcrricht, den zahlreiche spaterc agyptische Beamtc der Antikenverwaltung und Lchr- 
krafte an der Kairiner Universitat genossen, als er dort wahrend der dreiBigcr Jahre Vor- 
lesungen abhielt. St. 


Ein Handelsplatz des MR im Nordostdelta 


Von Hermann Kees 

Bei mcincn Untersuchungen zur Landeskunde des alten Agyptens habe ich mich viel- 
faltig mit Orten im ostlichen Delta beschaftigt, besondcrs mit Tanis (Piramessu), Pelusion, 
Sile (T>ru>) y zuletzt auch mit Bubastis 1 ). Es ist kcin Zufall, daB bei ihnen alien, mit Ausnahme 
von Bubastis (Tell Basta nsichst Zagazig), der Charakter als Festung zur Sicherung der asiati- 
schen Flanke Unteragyptcns hcrvortritt und wesentlich ihre Existenz und ihre Bedeutung 
begriindet hat. Wirtschafts- und Kulturzentren waren sie entwcder gar nicht, dies gilt fur Sile 
und Pelusion (Tell Farama), oder nur in beschranktem Umfang, ctwa aus Grundcn dcr Re¬ 
presentation, so Tanis als Kernstiick der „Ramsesstadt“. Bubastis dagegen verdankte seine 
Bliite dcr giinstigen Lagc am Knotenpunkt einer der wichtigstcn StraBen zum Ostcn, also dem 
Handel und Karawanenverkchr*), und es ware merkwiirdig, wenn ahnliche Voraussetzungen 
nicht auch anderen Platzen im Ostdelta zugutc gekommen waren. 

Unter dem Gesichtspunkt der Grenznahe mochte ich hier einen Platz betrachten, der 
weiter im Norden im Raum von Khatana und Kantir etwa 7 km nno. Fakus gelegen Bubastis 
gleichsam erganzte. Wesentliches iiber die dortige Siedlung, die im MR und NR eine Rolle 
gespielt hat, verdanken wir sorgfaltigen Beobachtungen von Labib Habachi (ab 1942) und 
seinem Nachfolger als Inspektor des Ostdeltas in Zagazig Shehata Adam (1951154)*). 

Die Fundgcschichtc, beginnend 1883 mit Zufallsfunden durch Landarbeiter und fluchtigen 
Sondierungcn um 1885 durch Griffith und Naville als Nebcnarbeiten benachbarter Gra- 
bungen (u. a. Tanis) 4 ), iiber erste Nachweise einer reichen ramcssidischen Palastanlage nahe 
Kantir durch Moh. Hamza (1928) bis zu den genannten planmaBigcn, wenn auch keineswegs 
erschopfenden Untersuchungen auf den Fcldern sw. Kantir und dicht nordlich vom Dorf 
Khatana am schiffbarcn Bahr Fakus seit 1942, ist bei Labib Habachi und Shehata Adam 
nachzulescn. Die dort beigegebenen Kartenskizzcn machen auch die betrachtliche Ausdehnung 
des Fundgebietes, zugleich die Trennung des Palastviertels der Ramessiden dicht bei Kantir 
von den Anlagen des MR ersichtlich. 


Die Anlagen des MR bei Khatana 


Vom ersten Konig der 12. Dynastie, dem bei Licht residierenden Thebaner Amcncmhet I., 
sind im Raum Khatana zwei charakteristische Bauwerke nachgcwicsen: Zunachst knapp l / 2 km 
nw. vom Dorf Khatana auf dem sog. Tell Kirkafah der steinerne Turrahmen zu cincm 


*) Tanis: Tanis. Ein kritischcr Obcrblick zur Gcschichtc der Stadt. NGCW (1944) 143 f.; Pauly-Wissowa, 
RE Art. Tanis ; Kees, Landeskunde 1 (1958) io4f. Pelusion: Pauly-Wissowa, RE Art. Pelusion ; Landcsksmdc * 
114. 118; Sile: Tanis 168f.; Landesktoide* 63F. xojf.; Bubastis: OLZ 1958, 309L 
*) Landeskunde * 11/12. 

*) Labib Habachi, Kbatdna-Qantir, ASAE 32 (1934) 443f.; Shehata Adam, ASAE j6 (1939) 207^ 

4 ) Auf cincm Bcricht von Ahmed Kamal iiber die ersten Fundc dcs MR bei Khatana 1883 fufJt dcr Auf- 
satz von Maspero, ZAS 23, 3L 












Hermann Kccs 


Amcncmhets I., den Sesostris III. erncuerte und mit einer Inschrift versali 1 ). Nun kann zwar, 
namcntlich in gehobener Sprache im NR, solch dldw auch einen Tempelbau bzw. Tempelteil 
(Saulenhalle) bezeichnen, gewohnlich ist aber ein zum Palast gehoriger (vgl. Urk. IV 349 > 12 ) 
Thron- und Beratungssaal des Konigs gemeint, wo wichtige Staatsakte vor einer reprasentativen 
Versammlung stattfanden 2 ). Bezeichnend ist, daB auch die Dcdikation Sesostris* III. keinen 
Gdtternamen nennt, dem etwa der Bau geweiht war! Einc Statue Amenemhets I., die nach 
dem Fundort zu diesem Bau gehorte 3 ), nennt den Konig „gcliebt vom Widder von Mendes“, 
als ob dieser der zustandige Gott der Gegend sei, jedenfalls war dem Auftraggeber nichts 
Passcnderes bekannt. Dies Fehlen einer festen lokalen Kulttradition werden wir noch weiterhin 
bci Funden des MR bcobachten konnen, cs erinnert mutatis mutandis in den groBeren Verhalt- 
nissen des Weltrcichcs an Erschcinungen bci der Ncugriindung der Ramscsfcste in Tanis! 
Man verhalt sich so, als bewege man sich nicht in einer altcn Kulturlandschaft, deren Tradition 
zu beachten ware, sondern auf Kolonialboden. DaB man aber hier einen Thronsaal fiir konig- 
liche Kundgebungcn errichtete, weist auf cine zeitbedingtc Wichtigkeit als Aufenthaltsort des 
Konigs und seiner Berater, die wir in der Grenzlage im Nordostdelta zu sehen haben. 

Die Grabungcn von Shehata Adam haben etwa 1,5 km no. Khatana (Ezbet Rushdi), 
also in Richtung auf Kantlr, einen Tcmpcl Amenemhets I. zugefugt 4 * ): einen ansehnlichen 
Ziegelbau mit Dreicrkapelle und klciner Vorhalle mit 6 runden steinernen Bascn fiir Saulen, 
cine Anlage nicht unahnlich dem 1939 von Labib Habachi in Bubastis aufgefundenen Ka- 
Haus Phiops’ I. der 6. Dynastie 6 ), jedoch erheblich groBer. In der auch hier breiteren Mittel- 
kapclle fand sich das Granitfragmcnt einer sitzenden lebensgroBen Konigsfigur 6 ), in der Vor- 
halle lagen die Restc zweier Statuen von Beamten aus der Zeit Amenemhets I., sowie eine kleine 
Stele aus dem 5. Jahrc Sesostris’III., desselben Herrschers, der die Thronhalle Amenemhets 
erneuerte. 

Diese kleine sehr provinziell geschriebcne Stele 7 ) enthalt Angaben, die fiir die Bestimmung 
des Bauwerkes und die Bcdeutung der Ortlichkeit aufscliluBreich sind, trotzdem der Text 
einige sachliche Schwierigkeiten enthalt. Letztere beruhen darauf, daB eine von vier Lokal- 
beamten beglaubigte Revision oder Katastcrvermessung als ein bezeichnet wird, was der 
Entdccker mit „was enlarged 1 * wohl kaum ganz zutreffend ubersetzt, fiir das aber entsprechendc 
Belege fehlen. Es heiBt also nach dem Datum: „Das EllenmaB ( T^ ) des Hauses (bwt) des 
seligen Amenemhet von der ,Miindung der zwei Wcge‘, das (masc.) im Innern dieses Ortes 
ist, nordlich vom Hause Qwt) der ,Miindung der zwei Wege‘ des Cheti (betragt) 26 Ellen 
("H) ,“ 8 ) Dann folgen die Namcn der vier Zeugen (s. u.). Hier erfahren wir den Namen der 
Tempclanlage, die nicht nach einem Gotte heiBt, sondern wie die koniglichen Totentempcl 
dcs NR als ein „Haus“ (auch nicht ^ =* „Domanc“) gekcnnzeichnet ist. Man wird also an 
ein Ka-Haus mit Kbnigsstatue (wie in Bubastis) zu denken haben, und das gleiche gilt dann fiir 

*) Labib Habachi, a.a.O. 448f., pi. 2—4 = Naville, Shrine of Safi el Henneb (1888) 22, pi. 9 A, 1—3. 

*) I Vb. V 527, 12—13: bclcgt scit AR Urk. I 22,14. 

3 ) Labib Habachi, a.a.O. 453, pi. j (Kairo Mus.) = Gauthier, Melanges Masperol, 43L 

4 ) ASAE 56, 208, pi. 2f. 

*) Labib Habachi, Tell Basta = Supply ASAE 22 (1957) 13L, pi. 1—6; vgl. OLZ 1958, Sp. 311/312. 

•) A.a.O. 212, pi. 3/6. ^ A.a.O. 216 mit pi. 9. 

•) Da der Bau cine Flachc von 1286,5 qm cinnimmt (S. 210), kann cs sich bci der niedrigen Zahl (26/100 
Arurc = 71,75 qm?) nicht urn cine Arcalvcrmcssung handcln, chcr urn cine particllc Vcrstcinung. Sh. Adam 
dachtc an cine ArcalvcrgrdBcrung (bci Rcnovierung?). 


Ein Handelsplatz dcs MR im Nordostdelta 


3 


das altere glcichnamige Haus dcs Cheti, nach dem die Anlage Amenemhets I. orientiert ist. 
Bei dem Namcn Cheti fiihlt man sich sofort an den Konig Cheti (Achtoi) II., den tatkraftigen 
Gegner der Thebaner, erinnert, dem die bcriihmtc Lchre fiir seinen Sohn Merikarc zugeschrieben 
wird, und der sich darin bemerkenswerter Aktivitat bci Konsolidicrung der Verhaltnisse im 
Delta gegen Einfallc asiatischer Nomaden ruhmt. Diesen Vorgangen soli zum Verstandnis der 
Anlagen im Raum Khatana unsere besondere Aufmerksamkeit zugewendet werden. 

Offcnbar ist auch der so prosaisch klingende Name der Ortlichkeit, „Miindung der zwei 
Wege“ | | ®|J, darauf abgestellt. Ortsnamen mit dem Element „Miindung“ waren 

allerdings im alten Agypten ebenso haufig wie noch im heutigen, besonders gerade im Delta 
(Fumm-). Man denkt aber besonders an die Wcgmarke, die der Ort Illahun (Lahone „Mundung 
des Kanals“) am Fajumeingang just um dieselbe Zeit gewann. Jedenfalls fehlt darin ein Hinweis 
auf ein Heiligtum oder cine alte Mythe. Oberdics wenden sich die in Khatana auftretenden 
Beamten hochstens an Gotthciten der weitcren Umgebung: so der Oberschatzmeister Ameni, 
Sohn der sel. V/^ 1 ), ein sonst unbekannter Mann, an die „Uto von '////•/“, dem rund 12 km 
entfemten Hauptort des spaten 19. u. Gaues (Tell Faraun = Tell Nebesheh bei Petrie). 
Sesostris III. nennt sich „geliebt vom Widder von Mendes“ (s. o.), die anderen verknupfen 
ihren Namen lieber mit den Gottern der alten Hauptstadt Memphis „Ptah siidlich seiner Mauer“ 
oder dem thebanischen Gaugott Month (Amenemhet I.)*), oder die hier immerhin auffallige 
Konigin Sebeknefru, Tochtcr Amenemhets III., mit dem Hcrrn ihrer Lieblingsprovinz Fajum 
,,Suchos von Schedet, dem Horus zu Gast in Schedet“ 3 ). Es ist mir daher zweifclhaft, ob der 

gelegentlichc Zusatz zu dieser ublichen Titulicrung des Suchos von Schedet iffll 

eine Lokalisierung in Khatana beinhalten solltc, wie es 
Labib Habachi meint („a big town with a part named Khcntishe-en-pera f “), oder nur eine 
Variante zu einer Titulierung wie aa ^ p| „Herr dcs Seclandes, zu Gast im Palast" 
(so auf einem Fundstiick der Konigin aus dem Fajum) 4 ) darstellte. Zugegeben sei, daB eine 
Bezeichnung der Tempclsicdlung bei Khatana als „Gartcn (hntf) des Pharao“ dem Charakter 
der Ortlichkeit als Konigsdomane gut entsprcchen wurde, und daB Suchos (neben ihm auch 
seine gewohnte Beigottin im Fajum, die Erntegottin Rnnwtt ?) 6 ) wohl den deutlichsten Anspruch 
auf die Ortsgottheit der Anlage Amenemhets I. im Delta erheben darf. Trotzdem bleibt die 
kultischc Leere und Unselbstandigkeit als Kcnnzeichen bestchcn. 

Dabei mochte ich nicht miBverstanden werden: Der Weg iiber Sile nach Ostcn war eine 
uraltc Volker- und HandclsstraBe, deren Benutzung durch die jagdlicbende Bevolkcrung des 
Niltalcs und seiner Randgcbiete z.B. der kiirzlich von Henry G. Fischer behandclte Fund 
des Bruchstiickes einer friihzcitlichen Schminkpalette aus oberagyptischem Schist mit Dar- 
stellung von Wiistengcticr am Wiistenrand nordlich El Salhije (El Munagat) unterstreicht 6 ). 


») A.a.O. 215 (pi. 8 A—B). 

*) Ptah, a.a.O. 214 und ASAE 52, 260 (13. Dynastic); Month, Stele Amenemcmbets I. (Ezbet Rushdi 

d-kebira 1938), ASAE 52, 453/454. 

*) I.abib Habachi, 52, 458L 

*) A. a. O. 463. 

6 ) Ihr Name nach BruchstUck erganzt ASAE 52, 454 (Opfcrtafcl von Sesostris III., Kairo Mus.), noch 
fragwilrdigcr der Rest auf Kalkstcinsplittcr aus dem Tcmpcl Amenemhets I. ^ ^ <=^ ASAE 56, 221 

mit pi. 10, A. E. 

•) A fragment of late prcdynastic egyptian relief from eastern Delta, Artibas Asiae zi,i (1958) 64L 
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Grenzsicherung und Handel 

Vergegcnwartigen wir uns kurz die Lage vom AR bis zur iz. Dynastie, soweit die Ost- 
grenze in Frage steht: 

Schon der Verkehr mit den Kupfer- und Turkisminen auf dem Sinai gebot eine Sicherung 
der KarawanenstraBcn dorthin, besonders gegen Oberfalle der dort schweifenden asiatischen 
Beduinen, wie ein solcher gerade unter Phiops II. eine zur Abfahrt rustende Puntexpedition 
im Gebiet von Suez getroffen hatte {Urk. I 134I135)- Aber Expeditionen dorthin und zum Sinai 
hatten ihren naturlichen Ausgangspunkt tunlichst nahe der Residenz bei Memphis. Anscheinend 
war ihr Hauptctappenort im AR Heliopolis, und die dortigenHohenpricstcr (1 vr-mlw) hatten, 
ahnlich wie ihre Kollegen in Memphis, hinsichtlich der Kalksteinbruche von Tura und den 
zugehorigen Werkstattcn der Steinmetzen auch wirtschaftliche Aufgabcn, die mit den Ex¬ 
peditionen zusammenhingen 1 ). Demzufolge fuhrten z.B. Hohepriester von Heliopolis, deren 
Graber nahe der Umwallung des Atumtcmpcls gefunden wurden und in ihrem Typ (sog. 
„tombes en four“) Grabanlagen in Sakkara-Sud aus der 2. Halfte der 6 . Dynastie, besonders 
der Zeit Phiops* * II., mit geringen gclandcbcdingtcn Abweichungcn entsprechen, neben ihren 
geistlichen Titeln als Sem, Vorlcsepriester auffallige Bcamtentitel, etwa „Kgl. 

Schreiber von Angesicht“, oder gar „Geheimrat der nordlichen und siidlichen Tiiroffnung** 2 ). 
Dieser stellte sie auf eine Linie mit dem hauptverantwortlichen Vczir als ,,Vorsteher aller 
Wiisten“ bzw. Fremdlander*), aber auch mit Gaufiirsten Oberagyptens, aus deren Gebiet 
KarawanenstraBcn ins Ausland fuhrten, voran den Auslandsexpertcn, die die „cnge Turoffnung 
von Elephantine** iiberwachten 4 ). Jedoch ist es fur die Bedeutung des Grenzschutzes im Be- 
reich der StraBe iiber Silc, dem alten „Horusweg“, die Feststellung wichtig, daB bereits zur 
Bliitezeit des AR ein „General“ dcs Konigs neben den umfassenden Titeln eines „Vorstehers 
der Wusten** und „Vorstehers der Spaher («u/)“ bzw. Jager den besonderen eines „Vorstehers 
des Horusweges** j -£\ ^ fUhrte ‘ ° ffenbar war er > mindestens zeitweise, an der 

Nordostgrenze in Sile selbst stationiert 6 ). 


i) Hicrzu die allcrdings rcichlich spckulativcn Ausfiihrungcn von H. W. Helck, Unttrs. z u den Beamten- 
titeln des AR {AF 18) 95 f.; dazu Kees, Landtskmde % 90. 
a ) Daressy, ASAE 16, 195. 204. 

•) Z.B. der in Sakkara nahe der Pyramidc Phiops’II. bestattete Vczir fjl'-biw-Hnmw gen. Bjw (Mastaba 
M XIV Jdquicr), vgl. ZAS 70, 84 Anm. 2 und Kees, Beitrdge xjtr Gescbichte des Vemirates im AR , NGGW , 

Fachgr. I NFIV, 1 (1940) 47- ^ ^ ^ ^ ^ ncnnt sich auch der Vczir aus dcr Zcit dcs Unas (Sak ‘ 

kara, unpubl.). Vczir Mcnthuhotcp unter Scsostrisl. s. u. Anm. 2 zu S. 5. 

' *) Zum Originaltitcl und seinen mannigfachcn Nachahmungcn scitcns obcragyptischer Fcudalhcrrcn s. 

ZAS 8}f. — | R. N/VUVA/l 

*) Selim Hassan, Excavations at Gi^a VII (1935/36)49 (etwa 5. Dynastic), daneben ^^ ^ ^ ^ ^ 

LD II 100b im Grab eines Mannes (Leps. 20 = Mariette, Mastabas C 26 siidl. dcr Tctipyramidc in Sakkara), 
dcr als ExpcditionsfUhrcr im Ausland („Gottcssicglcr in den beiden Schiffcn**) und ..Genera l** a uch „Gc- 
heimrat aller WUstcn** (Fremdlander) genannt wird. Helck, Bcamtentitel 90 vermutet, daB g 0 ^ me hr 
den zivilen Aufschcr gcgcnUbcr dem mit dcr militilrischcn Sicherung beauftragten ..Vorstchcr der WUstcn^* 
bezcichncn solle. Vicllcicht ist aber ^ cinfach die altmodischcre Form, die als ^ ^ bereits bci dem 
Mcrika gegen Endc dcr 1. Dynastic (Emery, Great tombs III, pi. 39) auftritt, bci At/n Anfang 4- Dynastie vor- 
kommt {Urk. 1 a,4),dann aber als zu subaltern durch das umfasscndcrc & ersetzt wird: bcidc ncbencinandcr 
s. o., kombiniert bcim Vczir ’ Ij-nfrt s. o. Anm. 3 zu S. 4. 
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Die wichtigen Kopfstationcn im Niltal mit ihren Stapelplatzen und Karawansereien 
waren im AR durch konigliche Festungcn gesichert, fur deren Bereitschaft die betr. Gaubeamten 
als „Vorsteher der (koniglichen) Fcstungen** ( mnmv> Wb. II 82,2—4) verantwortlich waren, 
vor allem die kommissarischen Landlciter (Jlm-ti). Wir konnen derartige Titel seit Mitte der 
5. Dynastie, etwa nach Sahure, in Deschasche (?Intj Anfang 6. Dynastie), Sauiet cl Meitin 
(16. o. Gau), wo mit der Hauptstadt Hbnw und der alten Konigsdomane „Amme des Cheops** 
dcr Sitz eines Abschnittskommandos des Grenzschutzes war, anschlieBend in Schech Said 
(ij. o. Gau) und weiter sudlich in der Thebais im 10. o. Gau (Graber bei Hemamie) bis zum 
8.0. Gau (s. u.) verfolgen 1 ). Wcr sich gar als ,,Vorstehcr von Oberagypten** fiihlte, fiir den 
galtcn solchc Verpflichtungcn als sclbstverstandlich; das halt sich die ganze Fcudalzcit hin- 
durch bis in die 12. Dynastie*). Einen Kenner der landschaftlichen Gegebenhciten dcs 
Niltalcs und der angrenzenden Ostwiiste wird das nicht erstaunen. 

DaB eine Kombination des ostlichen Grenzschutzes und dcr Oberwachung ihrer Zugange 
in die bis Kene hinauf kaum groBere Wegschwierigkeiten bietende Wiistenzone des Ostens, 
sollte er wirksam sein, bis nach Mittelagyptcn, ja bis in die Thebais hinauf notwendig war, 
mag an zwei zeitlich weit auseinanderliegenden Vorkommnissen verdeutlicht werden: Unter 
AmencmhctH. wurde der Fiirst Chnumhotep H., Sohn dcs Neheri, wie er in seinem Grab bei 
Beni Hassan (16. o. Gau) crzahlt, zum „Vorsteher dcr Wusten des Ostens** mit Sitz in dem 
oben genannten Mif-t Htvftv ernannt*). Im 6. Jahre Sesostris II. fiihrte ihm sein Grcnzjager- 
kommandant einen asiatischen Bcduinenclan von 37 Kopfcn vor 4 ), der Erlaubnis zum Einzug 
nach Agypten begehrtc, ein Bcispiel fiir die nie ganz unterbundene Infiltration asiatischer 
Nomadcn ins Niltal, die dort sassig werden, so wie in der Neuzeit die Beni Amr&n die Amarna- 
ebcnc oder die Aulad Yehia das Ostufer des Thinitischen Gaues (um Meschech) besicdclten. 

Der ebenfalls erst vor etwa i5oJahren aus Arabicn cingcwanderte Stamm der Ma f za- 
Beduinen hat sich in der Ostwiiste siidwarts bis etwa ins Gebiet der hohen Urgestcinsblocke 
dcs Gcbcl Kattar und Schajib, wo er auf das Wandcrgcbict der afrikanischen Ababdc stoBt, 
vorgeschobcn: mit Leichtigkeit konnte er unter Bcnutzung des weiten Wadi Kene ins Niltal 
bei Kene, nahe schon der Kopfstation zur Hammamatrute (s. u.) vorstoBen! Hcutc mag das 
ungefahrlieh sein, im Altertum konnte es leicht Unheil anrichten und Unternehmungen storen. 
Mit dicscn Vorgangen wird auf zwei Zentralpunkte der Sicherung gegen Eindringlinge hin- 
gewicsen: einen nordlicheren bci Hbtw y der erwahnten auf dem Ostufer gelegenen Hauptstadt 
dcs 16. o. Gaues (Sauiet el Meitin), und einen siidlichen, dcr die wichtigc Koseirrute nach Norden 
und Osten absichert, so wie es noch heute die Station der Wiistenpolizei von Lakcita tut. 

Dicsc Abschnittseinteilung wird in den Zeiten dcr politischen und wirtschaftlichen Re¬ 
organisation nach Zusammcnbruch des AR sowohl von seiten der Herakleopoliten als auch 
dcr Thebaner der 11. Dynastie beachtct, wird also auf das AR zuriickgehen, d.h. in die Zcit 
der oben genannten Kommandanten koniglicher Festungen unter dcr j./6. Dynastic. Auf ersterer 

*) Dcschaschc: Petrie, Deslsasheb, pi. 6. Sauiet cl Meitin: LD II uoh (Grab I Vbm-kT). Schech Said: 
Davies, S bei kb Said, pi. 6 (Grab 24). Hemamie: Mackay-Petrie, Bahrein and Hemamieb , pi. 23. 28; dazu Kees, 
Beitrdge %nr altagypt. Provin^ialvenvaltung 11 , NGGW (1933) 587!. 

*) So ncnnt sich z.B. in dcr Fcudalzcit dcr Gaufurst dcs handclspolitisch so wichtigen Gaues von Koptos 
Wir „Vorstchcr der WUstcn“ bzw. „Vorstchcr der Wusten dcs Western und Ostens** {Kairo Cat. 1442), oder 
dcr Vczir Menthuhotcp unter Sesostris 1 . „Vorstchcr dcr westliehen WUstcn** (Weil, Vegiere, 39, § 6 [Stele 
Cairo Cat. 20539]). 

*) Urk. VII 27,2; 29,7. 

4 ) Urk. VII 36/37 = Newberry, Beni Hasan I, pi. 30/31; dazu Kees, Agypten (Kulturgescbicbte) 229; 
La n desk unde 2 64. 
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Seite versichert dcr wohl erfolgreichste Herakleopolit Achtoi II. in seincm Regierungstestament 
uber die Reorganisation der vermutlich zu Zeiten des iibcralterten Phiops II. durch Eindringen 
asiatischer Horden ins Ostdelta unwirksam gewordenen Grenzsicherung von Unteragypten 1 ): 
„Siehe, der Landepflock ist eingeschlagen in dem Gebiet, das ich im Osten gewonnen habe, 
bis zu den Grenzen von Hbnw (16. o. Gau) und bis zum Horusweg (Sile), besiedelt mit Ort- 
schaften, angeffillt mit Menschen von dcr Auslese des ganzen Landes, um die Arme [der Asiatcn 
o. a.] abzuwehren.“ Hier ist das ErschlicBungsproblem aufgczeigt, vor dem wir bei der Siedlung 
im Raum IChatana als Etappe des ,,Horusweges‘* nach Gaza stehen, zugleich aber dessen not- 
wendige Verankerung mit der Grenzzonc in Mittclagyptcn. 

Wenn allerdings A. Scharff bei seiner Interpretation dieser Stelle*) in Widerspruch 
gegen A. Erman und A. H. Gardiner in dem genannten Hbnw „eincn sonst unbekannten 
Ort Hbnw im ostliehen Delta** sehen wollte, dann hat er die geopolitischen Gegebenheiten, 
die den Agypter zu cinem weitgespannten Sicherungssystcm zwangen, grundlich miBverstanden! 

Uber den AnschluB des Sicherungsgfirtels bis zur Thebais hinauf beriebten erganzend 
Inschriften thebanischer Expeditionsfiihrcr, die sich mit dcr Absicherung dcr WustenstraBcn 
zum Hafen Sawu an der Mundung des Wadi Gasus el fokani (Mirsa Guwesis 26° 33'), der als 
Ausgangspunkt fur die unter Mcnthuhotep-Sanchkare wieder in Gang gesetzten Puntfahrtcn 
dienen solltc, befassen: Sicherung durch Anlage von dauernd besetzten Brunnenstellen steht 
wieder voran. „Ich machte ihre Wadis zu Grfinflachen, ihr Hochland zu Wasserteichen, ganz- 
lich versehen mit Kindern angefangen vom (Gebiet) Ti'w, ndrdlich bis Mu'-1 Hw/w“*). Leider 
ist der sfidliche Platz (dct. (^Hl) sonst nicht bekannt, doch muB es sich nach Lage der Dinge 
um die HammarndtstraBe, wo die Inschrift angebracht ist, handeln, annehmbar die Gegend 
dcr heutigen Station und alten Karawanscrei Lakeita (Phoinikon) am Eingang zum Wadi 
Hammamat 4 * ). Aber die nordliche Abschnittsgrenze lautet wieder eindcutig: bei Mn<-t Hwjw 
(bzw. Hbnw ) im 16. o. Gau. 

Doch wenden wir uns der Ostgrenzc Unteragyptens zu: Hier stehen wir, soweit das AR 
in Frage kommt, vor wesentlich anderer Situation. Zwei Gesichtspunkte bestimmten damals 
das Verhalten, einmal die Nahe der Landeshauptstadt im Raum Memphis, auf der anderen Seite 
die Menschenleere des Ostdeltas, die sich auch in der groBraumigen Verwaltungseinteilung 
der „ostlichen Halfte** olfenbart und natfirlich den Beduinen aus dem bcnachbarten Asicn 
insbesondere in Hungcrjahren einen standigen Anreiz zur Infiltration bot. Auch die auffallige 
Erschcinung, daB in Pyramidentexten des AR der Gaugott von Busiris 'ndtj als „der an dcr 
Spitze der ostliehen Gaue“ charakterisiert wird, obwohl sein Stammgebict sogar westlich 
des Damiettearmes des Niles lag, hangt damit zusammen 6 ). 

Die Gefahr war um so schwerer abzuwehren, solangc volkreiche Sicdlungen in den Randgc- 
bictcn fehlten und die staatliche Aufsicht von nur auf Zcit von der Residenz entsandten „Vor- 
stchern der Auftrage** ausgefibt wurde, denen dann, wie schon das Beispicl des Mtn aus dem 
Anfang der 4. Dynastie lehrt, die Aufgabc der Anlage ncucr Siedlungen zufiel, in der Grenz- 
zone aber auch die Pflicht, als ,,Aufschcr der Wuste“ (^^^(\y\/|^) unc ^ »Lciter der Jager , 


*) Pap. Eremilage 1116A, Z. 88 f.; dazu Kees, Landesknnde 1 106. 

*) Der bistorisebe Abschnitt der Lebre fiir Konig Merikari, Sb.bayer. Akad. (1938) 8, 30, cbenso MD 1 K 12 
(1943) 150/152 und Montet, Geographie de PEgypfe anc. I (1937) *89. 

*) Couyat-Montet, Inscript, bierogl. dn Ouddi Hammamat Nr. 1; dazu Kees, luindeskunde 2 60.64. 

«) Gauthier, Dict.glogr.Vl 64: von Couyat und Cledat mit dem Hafen Ko^cir identifiziert. 

6 ) Pyr. 220c. 1833d. Kees, Gotterg/aube >, 111.258; Toteng/anben 2 141 f .; Landesknnde 2 8. 
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die auch den Grenzschutz wahrzunehmen hatten, z.B. im Westdelta als „Leiter der Tiir der 
Westlichcn (Libyer)** zu wirken 1 ). 

Wie erwahnt, lag dcr Schwcrpunkt der Aufsicht fiber die ostliche Grenzzone zur Blfite- 
zeit des AR in Heliopolis. Aber auch dort waren es, abgeschen von gewissen Verpflichtungen 
der Hohenpriester von Heliopolis, die Materiallieferungen aus den nahen Steinbrfichen und 
den Bergwcrken des Sinai, an denen die Tempcl interessiert waren, zu fiberwachen, „im Auf- 
trag“ und aufZeit entsandtc Beamte desKdnigs. Man verfuhr, wie wir sahen, auch imOberland 
nicht anders, jedoch war das Unterland in ganz anderem AuBmaB gefahrdet. Wir kennen aus 
seinem Grab in Giza einen Beamten aus der Mitte der 5. Dynastie namens NswI-n/r 2 ). Dieser 
hatte in den oberagyptischcn Gauen Nr. 8 (Thinitcs) und Nr. 10 (Aphroditopolites) als „Land- 
leiter** (Jim-tf) und „SchloBhcrr“ (hk 3 -hw t- e L t) Konigsgut vcrwaltct und war als „Vorsteher 
der Festungen, der Konigsleute ( swtjw ) und der Auftrage** ffir die Sicherheit und den Arbeits- 
einsatz seines Territoriums verantwortlich. AnschlieBend wurde dersclbe Mann in den Gau 
von Heliopolis versetzt mit dcr Beauftragung als „Vorsteher dcr rtbw (Sperren?), der Wfisten, 
der koniglichen Festungen**. Im Unterschicd zu den Auftragcn in Oberagyptcn wird hier die 
Verpflichtung als Inspekteur der Wfisten betont, unter der vorzugsweise die Beaufsichtigung 
des Karawanenverkchrs zum Sinai zu verstehen ist. 

Ffir die mehrfach erwahnte Siedlungslecrc im Ostdelta cnthalt dieselbe Titulatur einen 
wichtigen Hinweis: Der Gau von Heliopolis wird zwar mit seinem seit Snefru (Daschur) be- 
zeugten Namen j J ~ bezeichnet, dieser aber mit dem vorausgestcllten „Osten*‘ 
erganzt. Das bedeutet nun keinesfalls, wie man frfiher mituntcr meinte, daB dcr Gau einen 
Westtcil jenseits des Nils besaB 3 ), der einc solche Unterscheidung notig machte, sondern, wie 
schon Sethe bei einer glcichlautenden Angabc in einer Domancnliste aus dem Grab des mem- 
phitischen Hohenpriesters Sibw (Kairo Cat. 1419) erkannt hatte 4 ), umgekehrt „der zur (Region) 
Osten gchorige Hk.l- ( nd-Gr au“. Offenbar hat man sich gcmiiB dcr alten geographischen Teilung 
des Unterlandes in eine wcstliche und cine ostliche „Halfte*‘ in viclen Fallen, namcntlich wo 
es sich um Gfiter im Ostdelta handelte, begnfigt, deren Lage cinfach mit , also cntsprechcnd 
dem alten Westgau ^ (3. u.), der als Rudiment und Kernteil der Region „Wcsten“ fibrig- 
geblicben war, zu bestimmen 6 ). So kommt z.B. auf dem Palermostein bei einer Stiftung des 
Neferirkar£ an die Seelcn von Heliopolis noch die allgemeine Bezeichnung „im Osten** | 
vor 6 ), ahnlich wird in der genannten Aufzahlung des Slbw {Kairo 1419) zu Anfang dcr 6. Dynastie 
eine Asosidomane mit der Lagcangabe ^ versehen. Noch in einer Gauprozession Amencm- 
hets I. begegnet, wie Henry G. Fischer kfirzlich nachwies, dies altmodische 7 ). Und 

J ) Urk. I 2,4. 2,8. 

*) Junker, Gi^a III, besonders 163f.; Kees, Beitrdge %tsr a/tdgypt. Provimyalverwaltung II, NGGW (1933) 
588f.; auch Landesknnde 2 90. 106. 

*) So z.B. Steindorfe, Die agypt. Gaue , Abb. Sachs. Akad. 27 Nr. 25 (1909) 879; auch in mcincm Auf- 
satz von 1933 S. 588 Anm. 4. 

4 ) Sethe, Die agypt. Ausdriicke fur reebts mid links , NGGW (1922) 231 Anm. 1. 

*) Hicrzu Kees, Landesknnde * 105 und ZASh (1956) 39 mit Anm. 1. 

•) Urk. I 246,18 (Rs. 4,2). 

7 ) Some notes on the easternmost nomes of the Delta, JNES 18 (1959) 129?. Dort auch die wichtige 
Erganzung eincs Bruchstiickcs vom Alabastcraitar des Ncuscrrc mit einer Domancnliste (Borchardt, Neuserri 
Bl. 14), in dcr die Pcrsonifikation des Ostcns einer Konigsdomanc imBcrcich dcs hcliopolitanischcnGaucsfolgt. 
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wahrend andere Stiftungsgiiter unter dcr 5./6. Dynastic bereits differenziertere Lageangaben 


(^° £&) tragen 1 ), er- 


wie „Vorderer Ostcn“ \M\ Hf 0 ) oder (selten!) „Hinterer Osten“ 
scheinen in der auf unteragyptische Krondomanen bcschrankten Aufzahlung im Grab dcs 
Vczirs Mbw in Sakkara (Zeit Teti/Phiops I.) Lageangaben mit fffil neben der allgemcincrcn 
und dem hier erstmalig auftretenden Einzack(Harpuncn)-Gau „der Osthalfte“ 


HI -H 


gegen- 


steht nunmehr der namengebende Einzackgau „der Westhalftc" 
liber*). Der damals wohl erst als Eigenbezirk der agyptischen Verwaltung anerkannte Einzack- 
gau „der Osthalfte“, der im spaten Kanon das Wadi Tumilat mit der Spcrrc Tku> (Pithom) 
als Hauptort umfaBtc, wirkt durchaus als Kolonisationsgcbiet mit einem aus dem libyschen 
Grenzgebiet adoptierten Namen 3 )! 

Ganz ahnlichc Obcrtragungen von West nach Ost kann man aus den Kulten und My then 
fur Sile, das sich als Gau (Nr. 14 u.) „Vorderer Osten“ von der Region „Osten“ (= Arabia 
der antiken Geographien) abspaltetc, erschlieBen 4 5 ). Dassclbc gilt fur die bereits dem AR zu- 
zuschreibende Dublette der Ortsgottin vonVw/ = Kroncngottin Uto von Buto im Westdeltal 

Ubrigens verrat noch die selfsame Mischform, mit der der Gau von Sile in der Listc 
Scsostris’ I. in Karnak (genau kopiert am Sanktuar Thutmosis* III.!) bezeichnet wird |^] 
^ J , die Herkunft aus „Osthalfte“ (= Anfang dcr Osthalftc) 6 ). Demgegeniiber 

hat sich die bei einigen Chcphrendomanen gegen Ende dcr 4. Dynastic auftauchende Unter- 
abteilung °Jj° ^ „Hinterer Osten“ offenbar nicht eingebiirgert. 


Khatana: Etappenstation an der StraBe nach Sile 

Wcnden wir nunmehr die Folgerungen aus diesen topographisch-verwaltungsrechtlichcn 
Tatsachen auf die Stadtgriindung des MR bei Khatana an und denken wir dabci an die wamende 
Mahnung des Herakleopolitenkonigs Achtoi: „Baue Stadtc im Delta!“ In diesem Zusammen- 
hang miissen zunachst den verstreuten, meist in weit jungeren Anlagen wiederverwendeten 
Bldcken des AR aus dem Raum KhatAna cinige kritischc Worte gewidmet werden: 

Harn^a fand im Palastviertel bei Kantlr einen granitnen Tiirblock mit Namen des Konigs 
Teti der 6. Dynastic, der von Ramses II. wiederverwendet war®). Nun ist offenbar der Toten- 
tempel des Teti in Sakkara wegen seiner Lage am Gebelrand von den Baumcistem Ramses’ II. 
neben den Tempeln von Abubir bevorzugt ausgebeutet worden. Unzweifclhafte Rcste solchcr 
Herkunft fand nicht nur Petrie am ramessidischen Ptahtcmpel bei Mitrahine 7 * ), Kalkstein- 

*) „Vordcrcr Ostcn“ z.B. Ur/s. I 245,2 (Palcrmostcin Rs. 3,14 Sahurc); Urk. I 247,2 (cbda. 4,3 Neferirkarc). 
„Hintcrcr Ostcn“ bei zwei Chcphrendomanen, Urk. I 17, daneben wieder die Lagcbczcichnung alleinl 

*) ZAS 81, 39 Anm. 2 (unpubl.). 

*) Gcmeinsamcs Emblem, genannt ^ ^ f ^ \ \. Lacau-Ciievrier, Une thapelle tie Sisostris l ,r A 
Karnak , 234. Zur Herkunft aus der Marcotis Yoyotte, Bullet, ins/, fr. 56 (1957) 81. 

*) Kees, Landeskunde 1 108; vgl. auch Horns u. Seth I, i6f.; II 72f. und Gotterglaube * 428 (Harpunicrsagc). 

5 ) Lacau-Chevrier, a.a.O. 235/236. 

•) ASAE 30, 34. 

7 ) Petrie, Memphis I, 6, pi. 3: “This is probably a doorlintcl from Tcta’s pyramid-temple at Saqqara.” 
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blocke aus derselben Abbaustelle neben solchen aus Bauten des Neuserre (Totentempel oder 
Sonnenheiligtum) kamen verbaut auch in Tanis zutage 1 * ). Das ist insofern fur die Beurteilung 
der Khat&nafunde aufschluBreich, als neuerdings Shehata Adam Reliefblocke des AR an einer 
wohl in ramessidischer Zeit in den Tempcl Amenemhets I. eingebauten Wasserlcitung fand. 
Einer zeigt Gefolgsleute des Konigs und den Rest eines Schiffes, wobei in der bcigcschriebenen 

Rede dcs Gefolges ein Konigsname erscheint, den Sh. Adam ^ (j (j J liest*). Dies ist nun 
gewiB kein unbekannter Konig des AR, sondern — leidcr crlaubt die schlechte Abbildung 
(pi. 11 A) keine Nachpriifung — der Kurzname fur Neuserre ^(j (j ^j 3 ). Demnach ware 

als Herkunftsort dieses Blockes, und wohl auch des anderen mit der Figur des Sempriesters 
und eines „Freundes“ (pi. 11B/12A), Sakkara, gesichert: die Steinmetzen Ramses* II. haben 
ihn verschlcppt. Damit scheiden die wiederverwendeten Baublockc des AR, genau so wie dies 
trotz dcs Widerspruches von Montet fiir Tanis gilt, als Zeugnisse fur hochwertigc Anlagen 
des AR im Nordostdelta aus. Lcider betrachtcn manche Ausgraber solche Fragen allzusehr 
vom Prestigestandpunkt. Ein erfahrener Ausgraber wie Petrie urtcilte hierin rcalistischer! 
Wenn nun die cigentliche Bcgriindung des Handels- und Etappcnplatzes an der „Mundung 
der zwei Wege“ das Wcrk Amenemhets I. sein wird, den man in seinem Konigstcstament 
sagen laBt: ,,Ich habe Elephantine betreten, ich bin ins Delta gezogen, ich stand auf den 
Grenzen des Landes“, und dem wohl auch wesentlieh die Anlage dcr Sperre „Herrschermauer“ 
am Wadi Tumilat zu verdanken ist, so zwingen doch gerade KhatAnafunde, die vorausgehenden 
Bemiihungen der Heraklcopolitcnkonige und der letzten Thcbaner der 11. Dynastie nicht zu 
iibersehen: Wie schon erwahnt, ist es aus der Situation fast zwingend, in dem „Haus des Cheti“ 
neben dem Tempel Amenemhets I. eine Anlage des Herakleopoliten Achtoi II. zu erkennen, 
und auf Konig Menthuhotep-Sanchkare, den wir im Interesse der Puntfahrten im Hammamat- 
gebict so tatig fanden, als wcitcren Organisator im nordostlichen Grenzgebiet weist ein von 
Griffith in Khatana vor Jahren erworbencs Gruppenbild: mit seinem Gebct ^ ■ 6 ■ ) 
an Konig Sanchkare wird dicser Herrscher wie ein Ortsgott behandelt 4 )! 

Nun darf man die Khatanasiedlung des MR nicht als Grenzfcste im Stile von Sile oder 
des jiingeren Pclusion ansehen, dazu hielt sic sich zu weit entfernt von der eigentlichen Grenze 
und dem Wiistenrand: bis zum heutigen Eiscnbahnendpunkt El Salhija, wo die alte Karawanen- 
straBc nach Sile sich vom Randc des Fruchtlandes abwendet, sind immerhin 16 km. Absichtlich 
setztc man sich in achtbare Entfernung hinter den Lauf des ostlichsten Nilarmcs, dafiir aber 
mitten in eine fruchtbare Landschaft in die Nahc des zweiten Nilarmes (Bahr Faktis), der wohl 
auch im Altcrtum Khatana direkt beriihrte. Solche Lage paBt vorziiglich fiir eine Karawanserei 
im AnschluB an eine Krondomane, die zum Ka-Haus des Konigs gehorte, eine Stclle, wo zwei 
vielbenutztc Wege zusammenliefen, von denen der eine zum „Horusweg < ‘ nach Sile fiihrte, 

*) Kees, OLZ 1934, Sp. 202 zu Montet, Lei noimlles fouilles de Tanis (1933) 143 fig. 33; zu wcitcren 
Spolicn aus Bauwcrkcn dcs AR Kees, Tanis, NGGW (1944) Sp. 164/165. 

*) ASAE 56, 2i7f. mit pi. 11/12. 224: “one of the still unidentified kings of the Old Kingdom”! Zur 
Haltung dcr Gefolgsleute vgl. Borchardt, Neuserre 71 Abb. 49 und 77 Abb. 52, besonders auch zur Bcischrift. 

*) Die Kurzform y Inj, z.B. im Namen Q Mariette, Mastabas D 26, in Domancnnamcn 

C^D (MARi ET TE,a.a .O. 509.511) oder gcschricben, vgl. Gauthier, Uvre des rois 1 , 129; Schafer, 

Pries/ergraber vom Totentempel des Neuserre 13. 34f. 

4 ) Petrie, Tanis II (1888) 45, pi. 42: “He may have founded the temple afterwards adorned by the kings 
of the twelfth dynasty, and his memory was kept sacred here” (Griffith). 
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der andere vielleicht nordwarts nach dem weinberiihmten 'It/rt (Tell Faraun) und spater nach 
Tanis. Zu solcher Bestimmung passen auch die Weihungen von Beamten des MR und die 
Berufsbezeichnungen der vieu ortlichen Zeugen auf der Stele aus dem 5. Jahr Sesostris* III. 
recht gut. 

Der Hochstgestellte darunter war ein sonst unbekannter Oberschatzmeister Ameni der 
12. Dynastie 1 ). Oberschatzmeister pflegten an Expeditionen ins Ausland nicht immer person- 
lich teilzunehmen, vor allem gilt dies fur den Sinai 2 ); wohl aber fiel die Ausriistung und Ent- 
sendung in ihr Ressort. In solcher Mission learn diescr Ameni nach Khatana, wo sich eine 
Expedition sammelte. Auf Vcrwaltungsdienst weisen die Amter der beiden Zeitgenossen 
Amenemhcts I., die wir uns in enger Verbindung mit der Neuanlage des Konigs zu denken 
haben: des Graf-Vorstehers der (Tempel-?)Verwaltung {wr gs-pr) Anchhor und des Rekruten- 
schreibers Sesostris 8 ), der auf ein Rekruticrungsbiiro fur Militar- und Arbeitsdienst deutet, 
wahrend der aus der Residenz gekommene („gcehrte bei Ptah“) Fiirst-Graf Tempelvorsteher 
Ameni etwas farblos bleibt 4 * ). Charakteristischer fur die interne und reichlich subalterne Sphare 
der Sicdlung ist die Zusammensetzung der vier Zeugen bei der Revision des Tempels im Jahre 5 
Sesostris* III. 6 ). Da treten als lokale Vertreter auf: 1. der Schatzmeister I und Ge- 
hilfe des Sem 'Ipj, 2. der Quartiervorsteher ( 'mr-w'r-t ) Hr .../, 5. der Bauaufseher {Irj-kZ-t), 
Hausobere (und) ^ (Vorarbeiter?) Sisobk, 4. der Leiter dieses Ortes Horemhet d. J., Sohn 
des Horemhet d. A. Von diesen vier sind Nr. 2 und 4 Ortsbehorden: Omde und Quartier¬ 
vorsteher 0 ), Nr. 1 eine mit Verwaltung von Tempelgut beauftragte Hilfskraft des Konigs- 
priesters, der zum Ka-Haus gehortc, Nr. 3 enthalt mit dem gerade in den Besucherinschriften 
auf dem Sinai uberaus haufigen und keineswegs hohen Doppeltitel <§> ^ einen deutlichen 

Hinweis auf die Lage an einer HandclsstraBe. Shehata Adam ubersetzt ihn in Anlehnung an 
Cernys Kommentar der Sinaiinschriften (p. 17) „the domestic of the reis(?)“, was vielleicht 
allzu subaltern klingt. Man mag darin eine Art Magazinverwalter sehen, der iiberdies mit 
einfachcn Bauarbeiten beschaftigt war. Im ganzen wirkt das Niveau ziemlich bescheiden, 
das handwerkliche Element iiberwiegt, und die Kulturferne der Grenzprovinz wird erneut 
spiirbar. 

Vom Handel mit dem asiatischen Nachbarland zeugen unmiBverstandlich allerlei Klein- 
funde aus den Hausern um den Tempel 7 ), darunter jenc palastinensische Keramik, die man nach 
einem Hauptfundort, wiederum am Ostrand Agyptens, die „Tell el Yehudijeh-Ware“ (Ol- 
import?) genannt hat (black incised ware), daneben andere Typen, die fur die 12. Dynastie 


*) ASAE 36, 215, pi. 8A.B. (nicht datiert). 

2 ) Helck, Zur Verwaltung des MR und NR (1958) 78. 

а ) ASAE 56, 213.214. 

4 ) Die S. 214 gcgebcnc Titelform des Ameni \ ^ Q ist auf der undcutlichcn Abbildung (pi. 

7C) nicht kontrollicrbar, immerhin fiihrtc schon der „Vorstcher dcr Gaue von Untcragyptcn in beiden Halftcn“ 
Wir-kif-'n/j (Borchardt, Nenserre 113) den (seltcncn) Titcl ..Vorstchcr dcr Gottcshauscr". 

б ) ASAE 216, pi. 9. 

®) Bcachtenswcrt dcr Hinweis von Helck, Verwaltung 242, daB im MR ein ntr-w e r• t meist der Vorstchcr 
einer Handwcrkerabteilung (1 Vb. I 287, 12—16), deren Quarticrc die Sicdlung bildeten, ist. Allcrdings ist hicr 
mit dem Wustendctcrminativ gcschriebcn wie Wb. \ 288,2 („Bcz. dcr Nekropolc") und im Namcn 
von Avaris, wo cs wohl cine erhohte, ubcrschwcmmungsfreic Zone, ahnlich den als Gezire bczcichncten sandi- 
gen Duncn im heutigen Delta, bczeichnete: Kees, Tanis 157. 

7 ) ASAE 56, 2i9f., pi. 15/16; Rcstc der Lehmzicgclhauscr wcstlich und ostlich dcs Tempels pi. i7f. 
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bis zur Hyksoszeit charakteristisch sind 1 ). Von letzterer zeugt ein Skarabaus des „Herrschers 
der Fremdlander“ Chian 2 ). In den Unruhen der Hyksoszeit, vielleicht bei Zusammenbruch ihrer 
Herrschaft, mag die Karawanserei mit ihrer Siedlung verfallen oder zerstort worden sein. 


Die Residenz der Ramessiden bei Kantir 

Selbst in ihrer Blutczeit blieb die Khatanasiedlung am Wege nach Sile weit entfernt von 
dem Zuschnitt, den unter den vollig anderen Verhaltnissen des Weltreiches die dicht bei Kantir 
aufbliihende Konigs residenz der Ramessiden erreichte. Von Sethos I. angefangen, unter Ram¬ 
ses II. ausgebaut, blieb sie bis gegen Ende der 20. Dynastie eine Art Sommerresidenz der Konigc 
und diente zeitweise als groBes Hauptquartier zur Vorbereitung der Unternehmungen in 
Syrien. So mancher bekannte Mann aus den obersten Rangen der Beamtenschaft und des Heeres 
(z.B. der thcbanische Vezir Paser unter Ramses II.) erbaute sich dort ein eigenes Haus 3 ). Die 
hohe Bedeutung dieser Anlagen hat Labib Habachi in seiner Abhandlung treffend heraus- 
gearbeitet, und er hat auch wohl recht, daB die Masse der sog. Horbeit-Stelen der Ramessiden- 
zeit aus Kantir stammen wird 4 ). Dabei ware es allcrdings verfehlt, die Erorterung uber die 
topographische Ansetzung der von den Agyptern so geriihmten, von anderer Seite geschmahten 
Ramsesstadt (Piramessu) in einen Streit: Kantir oder Tanis ausarten zu lassen, vor allem so- 
weit die Hyksosfeste Avaris in Frage kommt, fur die das offene Gelande um Kantir kein ge- 
eigneter Platz war. 

In gewissem Umfang haben beide Seiten recht. Allcrdings muB man das, was die Ober- 
lieferung propagandistisch als „Ramsesstadt“ riihmt oder schmaht, nicht auf eine begrenzte 
Ortlichkeit beziehen, sondern in seiner ganzen GroBartigkeit auf ein System sich erganzender 
Anlagen, von der Festung mit dem Binnenhafen am tanitischen Nilarm als Ausfallbasis samt 
den Haupttempeln der Schutzgottheiten bis zum abstandsuchenden Wohnpalast, umringt von 
Hausern dienstbeflissener Beamter und der notwendigen Handwerker, das ganze abgesichert 
in weitem Umkreis durch Militarlager, in denen Reserven, vor allem an fremdbiirtigen Sold- 
nern, bereitgehalten wurden, endlich die ausgedehnten Weingarten und Obstguter wie jene 
vielgeriihmte Amonsdomane Kaenkeme, die das Hoflager und die Tempel zu versorgen hatten. 
Ich habc diese Losung der Frage, iibrigens in guter Obercinstimmung mit A. Alt, bei der 
Schilderung in meiner Landeskunde mit den Worten umschrieben 6 ): „Tanis selbst bildete nur 
den Kern eines weitmaschigen Siedlungsnetzes, das als Ganzes erst die neue Residenz darstellte. 
Um Tanis herum lagen wie die Sommerpalaste heutiger Paschas die koniglichen Wohnpalaste 
verstreut. Einen solchen, den anscheinend bereits Sethos I. anlegte, kennen wir aus Funden 
bei Kantir nordlich Fakus. In derartigen Anlagen werden sich die Konige mehr aufgehalten 
haben als in Tanis selbst.“ Die neucren Funde bei Kantir haben das aufs beste bestatigt. 

l ) “Naville found the same two types of ware at Tell Ed Daba f a in the same district” (S. 220); zur Lokali- 
sicrung Bonnet, ZAS 59 (1924) ii9f. 

8 ) A.a.O. 221, pi. 10B. 

s ) ASAE 52, 489^ L. Habachi hat dabei richtig gcstcllt, daB die von H. Gauthier, ASAE 32, n6f. 
unter dem Titcl „Une tombe <ie la XIX e dynastie a £)uantJr“ ( Kairo J. 58705) vcroffcntlichtcn Blocke zu einem 
steinernen Haustor, wie solchc in dcr Amarnazcit Mode wurden, gehorten. Besitzcr ein kgl. Schrcibcr Vr/, 
dcr aus Bubastis stammte. Da er zur Zcit Ramses’ III. lebte und cntsprechcndc Gclchrtcntitcl fiihrtc, ist cr 
vielleicht idcntisch mit jenem „groBcn Verbrccher“ und HcilkUnstler („Vorsteher dcr Web dcr Sachmet”), 
dcr in die Ilarcmsvcrschworung gegen Ramses HI. vcrwickelt war. 

4 ) A.a.O. 514f. 6 ) Landeskunde 2 112. 
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Wirldich hinter Festungsmauem von Tanis verkrochcn hat sich wohl erst die 21. Dynastie 
in einer gefahrdeten Zeit voll inneren Unfriedens, in dcr Fcstungen im Inland eine auffallend 
groBe Rollc spielten. Auch der Kronprinz sitzt jetzt in El Hiba hinter Festungsmauem, und 
man birgt selbst die Herrschergraber im umwallten Tempelbezirk. Damals wurden die prunk- 
vollen aber ungesichertcn Palaste bei Kantir aufgcgeben und verficlcn wohl schnell 1 ). Spater 
wurdc die Siedlung durch die als Umschlagplatz am Kanalnetz im Ostdelta wohl gunstiger 
gclegene Stadt Fakus (Phacusa) 9 km siidlicher ersetzt. Mag sein, dab die libyschen Konige, 
vor allem Osorkon II., der sich allerdings in Tanis bestatten lieB, die alte Stadt Bubastis, die er 
mit rcichen Tempelbauten ausstattete, als eigentliche Residcnz wahlte und damit Manethos 
Bezeichnung der Dynastie als „Bubastiden“ eine Rechtfertigung erfahrt. 

Wir haben cingangs eine gewisse Parallele zwischcn Bubastis und Khatana hinsichtlich 
ihrer Lage am Ausgangspunkt der beiden wichtigsten StraBen nach Asien festgestellt. Aber 
der Unterschied bleibt, daB Bubastis eine alte Kultstattc mit eigencm Gottcrkreis war, Khatana 
dagegen eine Zweckgriindung auf unerschlossenem Boden. Das pragt sich auch in der Ver- 
waltungsordnung aus, trotzdem beide der Region „Osten“ zugehorten. Als man, an- 
scheincnd recht spat, beide als 18. und 19. Gau in den oberen und unteren Teil einer 
pseudohistorisch ' i Imtj „Konigskind“ genannten Einheit einbezog, wird Bubastis zur Haupt- 
stadt dcs oberen Gaubezirks erklart, die Ehre seines Gcgenstiickcs in der unteren Halfte aber 
verblieb der Nordstadt ’//;/•/ 13 km so. Tanis. Sic hat den Namen geliefert 2 ), aber abgesehen 
von ihrem Weinbau als Stadt nur vorubergehend Bedcutung gehabt 3 ). Aber als die spaten 
Thcoretiker ihr Scheinbild einer historischen Landordnung aufbauten und dogmatisierten, 
war der Ruhm der Residenz bei Kantir vergangen und geblieben nur die Festung und die 
Tempel von Tanis, das sich nun mit dem landlichen, aber traditionsreichcren 'Im • / schlecht 
und recht auszugleichen hatte. Wahrscheinlich ist das Ergebnis eine Verlegenheitslosung, 
die dem Gcltungsbediirfnis spatzeitlicher Priesterschaftcn oder Kleinfiirsten Rechnung tragen 
sollte 4 ). Wie wenig sie mit den wirklichen Machtvcrhaltnisscn etwa der Zeit des Pianchi oder 
der Assyrerherrschaft iibereinstimmt, zeigt ein Vcrgleich mit der von Helck aufgestellten 
Listc dcr damaligen Stadtherrschaften 6 ). 

1 ) Labib Habaciu, a.a.O. 525: “nothing of importance later than the XX“ dynasty has been found”. 

*) Hdchst wahrscheinlich ist die Nisbc Imtj (J ^ „K6nigskind“ (I Vb. I 78,16 nach /) ^ ^'***,££ 
Urk. VII 28,18 = Beni Hasan I 25 Z. 69.70 mit Var. N Qfc Urk. VII 38,14 = cbd. 33) aus einer spiclcrischcn 
Etymologic dcs Ortsnamens Vw*/ mit seiner Gftttin und Gottcsmuttcr ^ ( Pyr . 1139. 1751) crwachsen, 
wfthrend urspriinglich der Name dicscr Wcingcgcnd chcr mit imw ,,Lchm“ zusammenhangen konnte, also 
„Schlammort“, wie Pclusionl Als Ort dcs Ostdeltas vor Piramcssu in den ramcssidischcn Onomastica genannt: 
Gardiner, Onomastica 170, Nr. 409. 

8 ) Wie dcr von Junker, Gi^a II 162 bchandcltc Pricstcrtitcl dcs AR „Prophct dcs Hcrrn von ' lm(t) t 
Sohncs dcr N6rdlichcn“, den man daher schon im AR auch den ,,Nordlichcn Horus ( Hr-mbtj )" nannte (, ZAS 
64, 102), lchrt, konnte dicscr friih mit dcr Ursprungsmythc dcs Gottcrkindcs vcrbundcnc Ort als nordlichstcr 
Platz dcs Landes cine gewisse gcographischc Bedcutung haben, wcil cr damit dem Tell Balamun im 17. u. Gau, 
dcr glcichcrmaBcn mit dcr Urmythe vom Gottcrkind verbunden wurdc (Kccs, Gd/terglaube* 393 und 490, Nach- 
trag zu S. 257), und cbenso Buto (Chembis) im Wcstdclta Konkurrcnz machtc. Tatsachlich hatte sich die Gc- 
burtsmythc auch in Bubastis als „Gottc$fcld“ (Marsch) lokalisicrt (OLZ 1958, Sp. 311), so daB daraus die Be¬ 
zeichnung als „obcrcr Vw//-Gau” dogmatisch zu begriinden warl 

4 ) Zu dcr spaten Schopfung dcs 18.—20. u. Gaucs s. die Ausfiihrungcn von Gardiner, JEA 30, 38/39, 
wo als altcstcs Zcugnis ein Dcltadistrikt ^ ^cmpcl von Kurna aus dcr Zeit Ramses’II. (also der Griin- 

dungszeit von Piramcssu) angcfuhrt wird, dcr aber auBcrhalb dcr kanonischcn Gaulistcn stcht. 

6 ) Helck, Vcrwaltimg 229. Von Ostdcltaortcn nordlich von Heliopolis treten hervor: Tell cl Ychudijc (?), 
Bubastis, Saft cl Hcnnch (Pisaptu) nur 9 km ostlich Bubastis, Tanis, nicht sclbstiindig (S. 233) die Festung Silc. 


Ein Handclsplatz dcs MR im Nordostdclta 




Infolgedessen ist es zwar eine naheliegende aber miiBige Frage, zu welchem „Gau“ einmal 
die Siedlung an der „Miindung der zwei Wcge“ geheirt hat. Wahrscheinlich wird man sich fur 
das MR noch mit der Region „Osten“ begniigen miissen 1 )! 

Das Fundgebiet um Khatdna ist indessen noch keineswegs erschopft, vielmehr darf man 
erwarten, daB eine Fortsetzung der Arbeiten wertvolle Erganzungen bringen wird. 

l ) Zu einem ganz ahnlichcn SchluB kommt Henry G. Fischer in dem Aufsatz JNES 18 (19J9) 130 
(vgl. die Kartenskizze S. 134): “Or it may simple mean that the region between Tanis and Bubastis remained 
separate from the other nomes, yet was excluded from the formal canon.” Es ist bczeichnend, daB eben dicscr 
Strich noch bei den antiken Gcographen (Ptol. Gcogr.) als „Gau Arabia*' (Hauptstadt: <Paxovoa — Fakus) 
wciterlcbtl 








The inscription of Hr-wr-r 

(Sinai no. 90) 

By Hans Goedickf. 

Among the inscriptions found in Sinai belonging to the Middle Kingdom, the stela errected 
by the Intendant Hr-tvr-r' surpasses all its contemporaries in significance. Its interest does 
not result from the historical information which it supplies; it is rather the immediate and very 
personal account of the leader of an expedition which is apt to arouse more than a philological 
interest in the text. Hardly anywhere else in hieroglyphic inscriptions of this time do we find 
the actualities of everyday life reflected with such directness as in this account. 

The section of Hr-wr-r*' s stela containing the report about his expedition has frequently 
been the subject of studies 1 ), which have been consulted in connection with the rendering put 
forward here. The present treatment aims at capturing the liveliness of the Egyptian account. 
The hieroglyphic text supplied here for the convenience of the reader is based on Gardiner- 
Peet-Cerny, The Inscriptions of Sinai , pi. XXVa. 

Translation 

I The Majesty of this God b directed® the Bearer of the God’s seal®, the Intendant, the 
Director of the gangs Hr-wr-r* 2 to this mining area and he reached* 1 this land in the third 
month of the second season, though this was not the season of coming * to this mining area®. 
The said Bearer of the God’s seal says to the officials who shall come to this mining area at 
such a season: * ‘Do not be despondent because of it! Indeed, Hathor will turn it to the good I 
I myself have seen (it), I have experienced the like personally®. When I set out from Egypt 1 *® 
I was despondent (with) the difficulty facing me 1 (of) what to be met 1 . Indeed, the country 
burned \ in the summer heat 1 , the mountains branded (one) k and the contours shimmered 1 
(already) in the morning m 8 and a man there was longing for the tomb". I kept encouraging 0 
the craftsmen about it: ® “How fortunate is he who is in the said mining area!”P But they 
said“: “There is turquoise ^ in the mountain always 1 Who is it who searches at this time r ?” 11 
We have heard such things yet, (namely) that copper has come in this season. But who is 12 in 
need of it at this miserable time of summer?” 13 But I continued to this mining area, the glory 
of the king determining me 8 . 

14 Then when I had reached this country I started work successfully 1 . 16 My expedition 
had come in its entirety 11 and never happened a loss thcre(of). I was not despondent 13 in the 
beginning of the work (before) I succeeded to reach success v . I ceased in the first month ¥ of 
the third season w . I am bringing the said precious stone. I have payed greatly 18 any who had 

*) Petrie, Research! in Sinai 82, fig. 114; Weill, Recueil dts Inscriptions 173—176; Gardiner-Peet-Cerny, 
Inscriptions oj Sinai I, pi. XXV A, no. 90, vol. 11 97 ff.; Sethe, Lesestiicke fiir den akacie/uiscben Gebraucb 86; Black¬ 
man, A new translation of the inscription of Ilerwerre* at Serabit el-Kbadim, BIFAO 30 (1930) 97— joi ; Loret, 
La Turquoise cbez les anciens Egyptiens, Kiwi 1 (1928) noff.; Breasted, Ancient Records I §§733—738; Wilson 
in Pritchard, Ancient Near Eastern Texts 229 f. 
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come (here) and any request*. There was not “Would 
that l” (and) “What?” of a voice * 18 (The mine) 
‘The-eyes-are-festive*, it was better than at its proper 
season*. 

Offer 2 ° to the mistress of heaven! May you 
satisfy Hathor aa . So you do it, it will be profitable 
21 for you. (So) you will give excess (offering) ab 
because of it—prosperity (will be) among you! 

22 1 have carried out my expedition succesfully ac . 
There has not arisen a complaint 23 against my 
work, which I accomplished successfully ad . The 
expedition, all its troops remained 24 ...”. 


Commentary 

a) Ml' is now generally considered a sdm •/, a 
view also taken by Blackman, JEA 17 ( 1931 ) 
39,31, while Sethe, Erldutenwgen ad 86,2 considers 
it as an infinitive. This explanation seems preferable 
in view of the specific nature of the introductory 
section of the text which contains a title and is 
not a narrative. Furthermore, the temporal relation 
between the act of dispatching the expedition and 
the speech contained on the stela would require the 
use of the sd/trn'f form if an action were to be 
expressed. Similar instances are Sinai no. 86 1 . 3; 
no. 23 1.2, where the infinitival character of ml' is 
more apparent, and no. 141 W 1 .1. Except for the 
last where the royal name is destroyed 1 ), these 
examples date to the reign of Amen-cm-het III. 2 ). 

Concerning the meaning of ml', Blackman, 
loc. cit. proposed “send”, “dispatch” (on a voyage), 
which is similar to “jem. aussenden (auf eine Expe- 

*) The inscription is composed by a brp nfrw Wmn-m-bit 
who might very well be identical with the imy-r /unfit ’ Imn - 
m-bit of the inscription of the second year of Amcn-cm-hct 
III (Couyat-Montet, Les Inscriptions du Ouadi IIaw mama t 
no. 43 ). The text is also in many ways parallel to the one 
under discussion. 

*) The infinitival charaktcr of ml' is corroborated by 
the parallel heading fT J 2 j ^ ^ T" • • ■ in an 

inscription of the Wadi Mammamat likewise dating to the 
reign of Amcn-cm-hct III (Couyat-Montet, op. cit. no. 48). 


Abb. 1. The inscription of Hr-wr-r •* 
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dition)” of Wb. II 23,3. While such a rendering suits the context, it seems preferable to 
adhere to the basic meaning of ml' “being right, proper” from which develops a transitive 
use “to direct, guide”. In our instance it is not apparent if an actual dispatch is implied at all. 

b) Hrn n ntr pn seems a strange reference to the Pharaoh in the Middle Kingdom, as it is 
generally taken. A comparable designation is J * 'l J ln a date die 4 ^ an ^ onc 
of the 19th year of Amen-em-hct III 1 ), while other inscriptions of this king use bm-f. 

c) is not in itself a title designating the leader of an expedition*); as “bearer of 
the divine seal” the term rather expresses the official character of the mission. In such a capacity 
the appointed leader carries the official seal. In expressing the official appointment for a mission, 


| is not restricted to expeditions but can occur in any case where an official represents 
the monarch in executing royal prerogatives. It is a result of this role that we find the title 
also in connection with cult and in particular with funerals 3 ), where it likewise designates the 
representative of the king. 

d) Spr is an infinitive, as part of the heading of the inscription; the construction with r is 
the rule 4 ). 

e) The third month of the prt -season in the reign of Amcn-em-het III corresponds to the 
end of June and most of July 8 ), indeed not a time to go to the Sinai for mining. 

Since Hr-wr-r' considers the problem from the location he occupies at the time of writing 
the stela, i. c. in Sinai, he uses hvt “to come” as required by his point of view instead of im 
“to go” or pri “to go out” 6 ). 

f) For nfr as abstract “the good, goodness* 4 , cf. Pap. Mill. 1,3. 


l ) Gardiner-Peet-Cerny, Inscriptions of Sinai I no. 86; Couyat-Montet, op. cit. no. 17, while ibid. no. 19 
has J T ^ 

*) Helck, Unt*rsuchmgen zu den Beamtentiteln des Alien Rticbs {AgFo 18) 98 ff. considers this title specifically 
as a designation for the leader of expeditions. It seems in the nature of the latter that leading expeditions is not 
an office in itself but rather an assignement to the performance of a specific task. This is corroborated by such 
officials as Wn! t Hr-pu >• /, Slbui, Ppi-nbt of whom we have extensive records of expeditions conducted by them 
but who do not list the designation ‘J fib among their titles. All of them had other regular duties, as particularly 
emphasized in the inscription of Wcni ( Urk . 1 102,10). 

*) Cf. Sauneron, Le “chanceHer dn dieu ”, BIFAO ji (1952) 137 FT. with a complete separation of the 
designation fib found in reference to persons connected with funerary duties, in particular with embalm¬ 
ing, from those instances where it is borne by an official leading an expedition of a military or economic nature. 
A further distinction is made there for a priest in Abydos with this designation. However, when taking into 
consideration that the ritual burial, as well as the proper preparation of the body, was a privilege which only 
the king in his role as representative of the Divine could grant to an official, the occurrence of the designation 
'J fib , particularly in the burial, becomes understandable. Again it is a representative of the king who takes 
part as such in the funeral. That a 'J fib is especially found at Abydos should not be surprising when considering 
the importance of this place in the funerary concept of the late Old Kingdom and the Middle Kingdom. There 
again the king needed a special representative since no burial or cenotaph was to be erected without the kings 
permission; onc such permit is preserved in Cairo 20 5 39. Thus the designation "J fib found in connection 
with funerary matters is principally identical with the occurrences in inscriptions commemorating expeditions, 
in cither instance identifying the person as royal representative. 

4 ) Spr without preposition is not attested before the New Kingdom; the quoted instances arc questionable 
and might be mere omissions of prepositions. 

6 ) Cf. Borchardt, Die Mit/el z ur zeii/icben Fcstlcgung von Pimkten der agyptiseben Geschicbit tend ibre An wend wig 
c>of. with the calculation of a date of the ninth year of Amcn-cm-hct Ill. 

4 ) Such a formulation could only be used by a speaker leaving Egypt for Sinai. 
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g) ^ possibly to be understood as lry*i “that what concerned myself”, since mil 

requires an object. Cerny’s explanation of <=> ^ as a “particle emphasizing the 1 8t person 
sing.” 1 ) is primarily based on Sinuhe B 45 which 

is rather to be rendered “I was telling him concerning me and I answered him” and does not 
contain an emphasizing panicle 2 ). 

h) A ^ ^ ^ ^ in all translations is rendered “I came from Egypt”. ^ o, here 
unquestionably finite, is apt to be considered the so-called second form of tw as extended to 

Particularly in its narrative use the genuineness of such a form is problematic 3 ) 
and is connected with the question of the use of the sdmft-f form in the narrative 4 ). Other 
instances 6 ) of the use of ^ , similar to the onc under discussion, have in common that 

they come at the beginning of new sections and that they convey a certain emphasis. The 
peculiarity of this stress is that it lies on the grammatical subject and not on the action carried 
out 6 ). This accentuation of the subject is likewise the special characteristic of the sdwt'f 7 ) 
which certainly is not a mere variant of a sdm-n-J in the narrative or a sdnrj in its other use 8 ). 
fS ^ 0 ls l ^ us hardly to be considered an extended form of hv but rather its x</w-/-/form # ). 

In connection with verbs of motion it is generally assumed that the preposition hr has the 
meaning “from” 10 ). Such a view, however, originates from the translation in European 
languages and does not correspond with the structure and the concept of the Egyptian original. 

The Egyptian prepositions, a question which in this context can be touched upon only 
passingly, are precise in their implication and establish a specific position in space or time. 
The particularity of the adverbial adjunct construed with a preposition is that it contains special 
or temporal specification of the nominal expression preceding it and that it docs not define 
the verb 11 ). 

*) Cf. also Gardiner, Egyptian Grammar * §232.1. 

*) Cf. also the variant in Oslr. Asbmoleau Ri. 26 sdd n-f n l wJb-n-J »./"(Aftcr) he had made talk to me, 

I answered to him”. 

*) For the uncertainty of such a form, cf. Gardiner, Egyptian Grammar * §459 (end), while Edel, Alt- 
agyptische Grammatik §436 and I.efebvre, Grammaire de PEgyptien classiqite x 245.3 seem to take the existence 
of such a form as granted in following a suggestion worded by Sethe, Agyptitches Verbum II § 319. 

4 ) Cf. Gardiner, op. cit. § 406. 

6 ) Louvre C12 (= Sethe, Lescsiiicke 76,4); Hammamat no. 17,13; Sinuhe B 109; Pyr. 306c. 

*) As such it is the counterpart to the impcrfcctivc srfm-f which emphasizes the expressed action but not 
the person connected with it. 

*) Sincc a stressing of the subject docs not particularly affect the contents of a statement the disregard 
with which this form was treated seems understandable. However, its morphological origin clearly requires 
such a significance which is not only in agreement with the context in its different occurrences but is fostered 
by the use of this form in introducing new sections. A detailed discussion of the sjm-t-f is hoped to be for¬ 
warded in the near future. 

•) It is probable that there is not only onc sdm-t-f form, (cf. Gardiner, op. cit. § 401) due to its parti¬ 
cularity of accentuating the subject. Since the formative -/ docs not affect the verb in expressing a particular 
form of action but only its subject an occurrence with cither s(fm-f seems, at least theoretically, possible. 

*) The same is true for the alleged instances of a similar extension of /«/, as in Pyr. 828c; Pap. Westcar 
8,3 and particularly ibid. 7,8 where the emphasis on the subject is obvious. 

,0 ) Ill 131,32— 33; Gardiner, Egyptian Grammar * §165.2; Lefebvre, op. cit. §492.2. 
u ) The same is the case with the adverbs for which Hatnub, Gr. 22,19 040 serve as a single illustration 
in this connection: im-n»i r l means literally **I, here, have gone”, where *1 specifics the subject. 
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There is general agreement that the basic meaning of the preposition hr is “upon”, which 
concept applied to a place can also be expressed by “at”. As such we have it Hammamat no. i, 2 
imy-r ml' hr hlswt imy-r pr hr Kmt “general upon the desert, steward at Egypt” 1 ); an identical 
use is found in nbw hr hist generally translated “gold from the desert” 2 ). There is basically no 


difference between this construction and cases like Cairo 20088 c 5 


MWA 

v 


v-ht htp 


kl-f Irn “the surplus upon the altar of Osiris after his ka is satieted therewith” 3 ). In this connection 
that use of hr has to be mentioned for which Gardiner uses the term “privation”. Again 
one example suffices in this connection (Merikare f 47) ^ ^ j ^ ® ( ^ (] y 

which literally means “do not expell a man (who is) upon the property of his fathers” 4 * ), and 
where the adverbial adjunct again defines the preceding nomen which is object. 

Coming to the use of hr in connection with verbs of motion, we see the identity in its 
application well demonstrated by Horus and Seth VIII, 8 (j \\\ <=> (? (j j ^ ^ I 
® ^ “They shall remove (lit. make disappear) the white crown upon the head 

of Horus”. This instance demonstrates particularly well how the adverbial adjunct construed 
with the preposition defines the noun preceding it. In the frequent formula hpi (- 1 ) hr wit 
nfrt nt imnt “(that) I may walk upon the ‘proper* ways of the West” 6 ) is literally to be under¬ 
stood as “I on the ‘proper* ways of the West may walk”. The problem seems more involved when 
there are two adverbial adjuncts like Hammamat no. 114,10—11 J 

■*“ n “ L which both in this case specify the subject; thus the literal meaning of the passage is 
“I in Koptus upon the path have been going out”®). The example demonstrates the importance of 
the setting in cime of a statement in its reladon to the speaker. The old Perfective in its qualify¬ 
ing character 7 ) implies that the speaker is still “upon the path”, i. e. his situation is that which 
we found as the specificum expressed by the preposition hr*). From this it results that the 
translation of an adverbial adjunct construed with hr specifying the grammatical subject of 
a verb of motion depends on the time expressed by the verb. If it is present, i. e. the motion 
still prevailing 9 ), “at” or “upon** will be the translation of the preposition hr. If the action is 
past, hr is likely to be rendered “from**, although construction and meaning of hr is the same 
as in the previously discussed instances. To clarify this Hammamat no. 43,5 hLn(-i) hr hist 
tn can serve as a sample which has the literal meaning “I upon this desert have gone down**, 


1 ) The passage describes the differences in the man’s professional duties according to the surrounding 
where they arc performed. 

*) Cf. Gardiner, op. cit. § 165.2. 

3 ) Prt is noun and used parallel with other expressions for supplies like tl n bsb , hnkt hh/it and dflw mv tib 
Ibdw. The use of hr is identical with that of m-blb in connection with the delivery of offerings where likewise 
the location of the latter is defined. 

4 ) Similar Urk. I 78,8 n zP kjl-i z hr hrt-f “never striped I a man upon his property”. 

8 ) Urk. 148,4—8; cf. Junker, II 57ff. 

®) Similar Urk. I 125,14. 

7 ) In connection with verbs of motion Gardiner, Egyptian Grammar 3 §311 considers the Old Perfective 
as describing “the position reached as the result of the movement”. In addition to this the position reached 
is still being occupied, i. e. prl-kwi “1 went forth (and I am still here)”. 

8 ) The preceding adverbial statement construed with m concerns the initial point of the motion. 

®) This also concerns the Old Perfective, for the result of the motion is still prevailing, i. e. the subject 
is still in a condition of actuality which is specified by the adverbial adjunct. 
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i. c. the adverbial adjunct with hr specifies the situation of the subject at the beginning of the 
motion 1 ). 

After this long excursus, which in this context cannot be more than a sketch, we can now 
turn to the passage in question J\ a ^ . Applying the peculiarities of the form 

of the verb used and of the preposition, we shall render it literally “/ at Egypt came”, in 
which connection hr specifies the starting point of the movement. Since the verbal form 
does not imply that the motion expressed is completed 2 ), the statement refers to the beginning 
of the journey which is considered to be still unfinished. The given rendering “(When) I sat out 
from Egypt” aims to capture the contents of the statement but is not a literal translation of 
its wording. 

i) Itl is the noun (Wb. IV 583,11 ff.) and not the verb; for the construction used, cf. Lebens- 
miider 132; 134 3 ). 

j) While the older translations considered him as the word for “skin”, Loret 4 ) proposed 
for it “color**, a rendering which has been followed in the recent studies of the inscription. 
The confusion between inm und hvn presupposed by such an interpretation is attested only in 
post-Amarna, i. e. Late Egyptian texts and can hardly be claimed for a 12 th Dynasty inscription. 

We have two seemingly identical words in our text, one being () 1 I I I the 

I) /i a n l /vwiM o 

other (I II ^ . While the former is the plural of him “skin” 6 ), the latter is a sportive 
writing of the interrogative in -f- m which apparently was no longer considered as two individual 
elements but as a unit. This meaning of (j | can he recognized from its occurrence 

in line 10 and line 11, which passages have been discussed separatly 6 ). In addition to these places 
there are two more instances in this inscription where (] < ^ ) J ^ is used as interrogative. 
Once independently in line 18 7 ) the other in the passages under discussion, 

n m pi 1 /wwsa 

II T . In the two above-mentioned passages him is followed by pw and is used in a question 
about an unspecified person. In gmt inm and also in line 18 no pw is given. The question in 
these two instances is about an undefined object and is thus translated “what?**. For the con¬ 
struction, cf. Admonitions 2,9 (] (] ^ “what am I to do?’*. 

k) Smw “summer” denotes here the natural and not the calendrical season; according to 
the date, the expedition takes places in the “third month of the /v*/-(winter)-season”. For similar 
use, cf. Griffith, Kahun Papyri II 7; Lebensmiider 88. 

Ibw “to brand” (Wb. 1 6,18 ff.) 8 ) used here to describe the burning of the hot stones, a picture 
taken from the branding of cattle. The word is used here in its actual meaning; for its meta¬ 
phorical use, cf. Grapow, Bildlicbe Ausdriicke 156 and Caminos, Late Egyptian Miscellanies 234. 


*) The particular feature of the preposition hr when compared with the seemingly similarly used preposition 
tn is that hr refers to a situation still in effect, while in the case of m the location specified is not necessarily pre¬ 
sently occupied by the speaker. This distinction seems to hold originally only for verbs of motion. A further 
difference in the use of the two prepositions is that m is used when the connected term is specified, i. e. a town, 
while hr is found with regions, i. e. not precisely limited geographical units. 

*) If we had here a plain narrative about a completed action the sdtn-H'f would be used. 

8 ) The similarity in the difficulties alluded to seems not without bearing on the form of expression used. 

4 ) Kemi 1 (1928) uof. 

5 ) Cf. below note 1 . •) JEA 47 (1961) 155. 7 ) Cf. below note y. 

*) According to the spelling f Jj \ of the infinitive, the verb is apparently a Illae w. 
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l ) Already the spelling differentiates (j | ( ^ | from the above discussed 

(j | , which we found a sportive spelling for In-m. The word here is the normal term 

him for “skin” but used in a metaphorical way. Like the two preceding, this metapher likewise 
describes the effect of the heat met in the mountains. Literally meaning “the skins were blurred”, 
it relates the observation that great heat causes the lines in the landscape to seem to shimmer. 
'Ittm in this connection denotes the “surfaces” of the mountains as their “skin”. 

Hn(n) has been identified by Cerny 1 ) with the word known from medical texts in reference 
to troubles of the eye 2 ). The word is furthermore identical with hnn “disturb” (Wb. Ill 383), 
of which the medical use is only a special application 3 ). In our passage it refers to the said 
phenomenon of the blurring of surfaces and contours in great heat, which is a familiar expecience 
in the desert in hot weather. 

m) Hd-tl as adverbial phrase is to be expected at the end of a statement and thus has to be 
connected with the preceding; the preposition m t as frequently in connection with terms ex¬ 
pressing time, is omitted. 

n) The reading of the passage varies. Sethe 4 ) and following him Blackman 5 б ) read hd-tl 

mt*'i m rlht, Loret®) and Cerny 7 8 ) ts-i m Rlht. The facsimile, however, 


gives 


CTI which I propose to read ^ (i)m r Iht. 


Z (i)m here is rather to be taken in its basic meaning “a man there” than as a reference 
to the speaker replacing the first person, but which is likewise possible. For the term, cf. Wb. I 
72,11; for similar terms sr im , sn bn etc., cf. Gardiner, Egyptian Grammar 3 § ij 8 s ). 

For r expressing intention or desire, cf. The Tomb oj Antefoker y PL XI; Peasant B 1,11; 
further the expression lb r and its parallels st-lb r, hrt lb r 9 ). Naturally also the construction r -f- 
infinitive, which refers to a future action and thus expresses an intention 10 ). 

Despite the unusual spelling, I understand as the transfigurative designation for 

the “tomb” as “horizon” which is well attested from the 12 th Dynasty. Cf. for it Hayes, JEA 
35 (i949) 48. 

o) Cf. Gardiner, op. cit. § 474. 2. Wfd“to address”, cf. Wb. I 375,7; Vogelsang, Korn men¬ 
tor %u den Klagen des Bauern 167. The translation “encourage” tries to convey the repetitious 
character of the act. 


l ) Cerny, Inscriptions of Sinai II 97 note h. 

а ) Wb. Ill 384,3; cf. further Grapow, Grundrijl tier Medium der Alten Agypter VII, 2 687. 

3 ) The same is the case with the word hnn in Pyr. 617b; 635 b for which Wb. Ill 384,1 assumes a special 
meaning. 

4 ) Erliiuterungen £// den dgyptiseben Lesestiickcn ad 86 ,8 . 

5 ) BIFAO 30 (1930) 100, note 10. 

б ) Kimi 1 (1928) 112 with note 3, which is rendered “des lc lendemain dc mon at*riv6c au lieu d’dxtration”. 

7 ) Cerny, op. cit. 97 note i. 

8 ) For the similar bik im , cf. also Donadoni, Egi%iano bik im , ACME, Annali della Facolta di Filosofia e 
Lettere della Universita Statale di Milano 4 (195 1) 2i7ff.; Drioton, A propos de Vexpression bik Im, RdE 1 1 (1957) 
39 ff.; Grapow, Wie die Alien Agypter sich anredeten . .. usw. IV, Abb. d. Preufl. Akad. d. Wiss., Phil. hist. KJ., 
I943, I29ff. 

°) Cf. Piankoff, Le caur dans les texts igytiens 29; Hammamat no. 113,6—7; cf. also Hammamat no. 19, j—6 
mi-In tin inrw hr wist r sd “those blocks of stone were crumbling and apt to break”. 

10 ) Cf. Gardiner, Egyptian Grammar 3 § 332—333. Since the infinitive is a noun, the construction is prin¬ 
cipally the same as in the passage under discussion. 
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p) Although the passage has the appearance of a literal quotation of Hr-wr-i*' s encourag¬ 
ing addresses to his reluctant and unwilling company, it is highly unlikely that it was delivered 
in the form stated. At least the use of the demonstrative pn is incorrect, since it refers to objects 
or persons in the immediate vicinity of the speaker. Since, however, Hr-wr-r* at the time of 
his encouraging speeches was still away from his destination he could not refer to bil with the 
demonstrative pn but had to use pf. That pn has been chosen is probably to be ascribed to the 
fact that at the time the inscription was composed Hr-wr-r< had reached his goal and thus could 
refer to the site where he actually was at the time only with pn. 

The stylistic finesse of the use of the construction nty m is almost impossible to capture; 
it implies the complition of an action which in our case cold be rendered “how fortunate is he 
who has arrived in the said country”. 

For sbk • wy, cf. Wb. IV 94,10; Caminos, Late Egyptian Miscellanies 84. 

q) For the sdwbr-f form cf. Gardiner, Egyptian Grammar 3 § 431.3 where it is considered 
used “in reference to past events” 1 ). From our passage and the two parallels Urk. IV 324,6; 
332,8®) the sdnrhrj seems to refer to a repetitious past event. 

r) For this question and the next, both introduced by *lnm, see JEA 47 (1961) 155. 

s) Mt* not only “to direct” like above, but possibly also implying the properness of the 
action. 

For rdi m lb, cf. Wb. II 468,3; Sethe, Kommentar den altdgyptischen Pyramidentexten II 
150; BM213; Gardiner, op. cit. § 303; Piankoff, op. cit. 116. 

t) The passage occurs in identical form in Sinai no. 141 W 12—13. For 'h'-n-i spr-kwi , 
cf. Gardiner, op. cit. §480.2; JEA 33 (1947) 4,8. The Old Perfective in this construction 
states a fulfilled condition of continuous significance; thus our passage is litterally “I stood 
having arrived at this land”. 

R tp-njr neither here nor in Sinai no. 53,1; 141 W 13 indicates a time as assumed by Black¬ 
man 3 ), but is the adverb of tp-nfr “success, properness” as given Wb. V 286,3 “eine Stein- 
brucharbcit beginnen ‘in richtiger Weise* o. a.”. 

u) Except in Loret’s 4 ) translation the passage was completely misunderstood by rendering 
li as “to return”. The character of li is the motion towards the speaker’s location, which in our 
case is the Wadi Serabit el Khadim. Accordingly li • n tnF can only describe the arrival of Hr-wr-r*' s 
party, after which he commenced with his work 5 ). 

v) The same statement, also Sinai nos. 136 S 3; 137 W 1; 106 W4®). M hit bik has been 
translated “at the prospect of work” 7 ) but is probably preferably to be taken in its temporal 
application, i. c. “in the beginning of (the) work”. The passage seems to state that at the outset 
of the mining operation major labor was required in removing unproductive rock. This could 
have been a disheartening experience but one which was rewarded when a mine started to 

') Similarly Sethe, Das agyptische Verbum II § 408 where a use of this form „zum Ausdruck des Resul- 
tats“ is indicated. 

*) Cf. also Pap. Ebers 36,8—9. 

3 ) Blackman, BIFAO 30 (1930) 101. The same is true for the passage «=• | (Cairo 20538 I hor. 

1. 14) which he quotes as support and which means "who docs something properly (or successfully)”. 

*) Kemi i (1928) 113 "Mon personnel ctait arrive avee moi au complct, sans avoir epreuve la moindre 
perte”. 

5 ) One almost has the impression that the entire party did not arrive simultaneously but that its leader 
pushed ahead while some of the reluctant members took their time on the way and arrived late. 

‘) Cf. also Sinai no. 140 S. 3—4 where it is slightly altered. 

7 ) Cf. also Gardiner, Egyptian Grammar* § 178. 
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yield its product. This satisfaction is expressed in the second sentence of the statement. Spr r -f* 
infinitive is an idiom literally “to arrive at doing something”, i. e. “to succeed”. For ndrj with 
an abstract noun as object, cf. Urk. VII 65,20; Ham maw at no. 199,3. 

w) “ to ceasc work”, but not “to depart”; cf. I Vb. 1578,15; Cerny, op. cit. 140 note h; 
cf.also Cairo 20765 flj n fit' According to the indication the actual work of the expedition lasted 
between two and three months 1 ). This seems to have been a normal duration; Sinai no. 141 
W 25—26 tells of dismissing the expedition after two months. 

x) The two sentences are generally rendered “I brought away this precious stone. I did 

more than anyone who had come and more than that which had been commanded” 2 * ). Such 
a rendering would require that Hr-tvr-r* has completed his mission; but he is still in Sinai and 
has, by the time the stela is inscribed, not yet delivered the results of his work. For this reason I 
propose to consider ^ not a sdm'tpf form but an imperfective sdm •/ taking inn-l 

( lt tn Ipst as a statement with present reference 8 ). 

Rdi hhv hr has been considered an idiom; Sethe 4 5 ) suggested “mehr leisten als”, “tiber- 
treffen” by which the transladons of our passage were influenced. Closer to the literal meaning 
is “geben mehr als...” of Wb. Ill 17,3 for the passage under discussion. Quite similar is 
Gardiners 6 ) rendering “to increase”. A translation in this way seems to fit 



BM 1059,4®) and Louvre C 167,7— 8? ) 


A__fl 



In its syntactical construction rdi hhv hr it tv can be analyzed by applying the conclusions about 
the role of the preposition as pointed out above®) in “giving hhv (which is now) upon the one 
who came”. The adverbial statement hr iitv specifies thereby hhv and states the present locadon 
of the latter, as the time of the action indicated by the verb is (concluded) past ( sdnrn'f ). 
Furthermore, htw in itself expresses an “excess”, “increase” which the Egyptian can use indepen¬ 
dently 9 ). An increase exists only in those cases when the hhv and its adverbial adjunct, i. e. 
that which is introduced by hr, are identical in material and thus can lead to an addition in an 
existing quantity. But even in these instances the increase is not compared with the previous 
condition; such a comparative statement, as usual, is construed as hhv r like Hatnub Gr. 22,19 
iw iri'n'i hhv r rmt nb “I have done more than anybody”, lit. “I have done excess in regard 
to anybody”. 


*) The lack of a specification of the days leaves a wide range of possibilities. 

*) Cerny, op. tit. 97 k; similarly Wilson and Blackman. A parallel, though fragmentary, is Sinai no. 137 § 1. 

8 ) Cf. Gardiner, op. cit. § 440.1. 

4 ) Erlauterungen get den dgyptischen Lesestile ken ad 86 , 17. 

5 ) Gardiner, Egyptian Grammar 3 580. 

•) Hieroglyphic Texts etc. ... of the British Museum III pi. 32. 

7 ) Gayet, Stiles de la XII* Dynastic pi. I.V; Moss, Two Middle-Kingdom stelae in the Louvre , Griffith Studies 
3iof., pi. 47. 

•) Cf. above note h. 

•) Cf. Sinai no. 244,3; BM 566 (Hieroglyphic texts ... IV pi. 37). 
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When we now turn to the two passages quoted above, BM 105 9, 4 is to be rendered “I gave 
increase upon that which my father has given me in town and meadow” which implies an 
material increase since the stock and the addition are of equal material kind. Not so clear, 
since more general in its wording, is Louvre C 167,7—8 for which I propose “who gave an 
increase upon what he said when he decided” 1 ). In our passage $ Ilf ^ \ ~ \ T .0 Q ^ 
^ 337 IFF) ^ 'vZ 7 , we thus have to recognize hhv as the object of a past action, 
and one which is specified by an adverbial qualification indicating its whereabouts. In other 
words noun -f hr F noun is the object of a sdwrrf form of rdi*). As a material demonstration 

Urk. I 205,14 A ^ “may you give for me this lid upon 


its mother”, may serve. While here the two elements connected by hr arc both material objects, 
a closer parallel to our passage, where the noun after hr denotes a person, is in Siut I 273®) 


^ Q which means literally “about the 

giving for him (of) a white bread upon every priest of his statue” 4 ). This giving of goods 
“upon” a person is to my understanding an expression for a payment for something, or (in 
case of persons) for services rendered®). 


is unquestionable a nominally used perfective participle and as such expresses a past 


event 6 ). Since there is no adverbial statement concerning this past action it implies that the 


designated person is still at the place to which it “came” 7 ). When 


thus is to be re¬ 


cognized as denoting those who had come in connection with Hr-tvr-t *'s expedition, our 
previous discussion of rdi-tri hint hr X as an idiom expressing a payment receives additional 
support. 


( j ! which follows ii nb is obviously used parallel to the latter and thus has 
likewise to denote something for which payment was rendered. I am inclined to consider 
the nominal form of the prefective passive participle of />, “to decide” “to 
determine”®). That which was “determined” denotes the duty to be carried out during the work 


l ) The problem is certainly not restricted to one particular verb, like rdi , but concerns any other verb 
as well. Cf. Berlin 13272,9 {Agyptisdu lnschriften.. . Berlin I 155). » 

*) jS f ? P 5 ® ,T. P “who brought an addition upon its ground-plan (foundation)” or 

Leiden V 4 (= Sethe, Lcscstikke 72,20) ^ f ^ ? 8 ^ ^ "(that) Ido an increase upon what is said”. 

*) Similarly Siut I 290; 307. Siut 277 is completely different. 

4 ) Reisner, JEA 5 (1919) 82 translates “for the gift to him of one roll of white bread by each individual 
wa’b-priest for his statue”, but hr is nowhere found introducing the agent. On the other hand Gardiner, 
Egyptian Grammar* $ 162.6 renders the passage “they give a loaf of bread each of them” and explains hr as being 
used "distributively”. Similar also Lefebvre, Gram moire §492.9. Pap. Kabun XII,9 quoted by Gardiner in 
this connection is not related, but has hr used additiv. 

®) Cf. also Wb. II465,10. As far as one can sec the payment expressed in this way is rendered only after 
the completion of the services. 

•) Cf. Gardiner, op. cit. § 355. 

7 ) If the passage contained a reference to earlier visitors, an adverbial statement ( dr-blb ) would be required. 

®) Gardiner, Egyptian Grammar * § 361. The German “bestimmen” comes closer to the meaning of the 
Hgyptian word, while the derivative noun could best be rendered “Aufgabc”. Sinai no. 137 § 1 has instead 
the abstract /?«•/. 
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of the expedition. We have a good description of how the work of the mining expeditions 
of the Middle Kingdom was organized in Sinai no. 141,5—9: “I had come to this mining 
district for my Lord; I had determined (/>•«•/) the work, which I was doing; I assessed the 
work, consisting of % hekat 1 ) of turquois per (every) 15 men, daily, of the best quality .. .” 
Accordingly, the project was determined upon arrival at the mines and also the working-rate 
for the people. Nothing is said about extra finds, but it seems that they were the property of 
the gang making them. On the other hand a certain quantity, for which payment was given 
by the leader of the expedition, had to be delivered each day by each gang. It is this assessed 
rate of work which in our text is described as Ilw “duty” 2 ) and which Hr-wr-r' claims to have 
paid for excessively. 

Summing up the long discussion, 

is thus to be understood “I gave excess upon any who had come (and) all the assessment”, in 
other words “I paid any participant and any duty (of the expedition) in excess”. 

y) I propose to read nn hi l in-tn hrw literally “not (was there) a ‘would that’ (and) a ‘what?’ 
of a voice”. For the first part, cf. Sethe, Erlduterungen %u dett agyptischen Lesestiicken ad 86,18 
Merikare c 44. The interrogative in-tn is used parallel to it 8 * ). 

The reading j instead of | is in agreement with the facsimile. 

z) \Irty-m-bb as the name of a mine, cf. Blackman, BIFAO 30 (1930) 101. A name of this 
kind has been found since in Wadi Hammamat denoting a mine or cistern as ^0 ^ (j (Q 

A rendering “kind” for nfr would imply the idea that the mine was 
personified. There is no indication to this effect; on the contrary, it is Hathor, the divine mistress 
of the Sinai, who gives goods and success to the exploiting parties, as indicated in the following. 

With this statement the account of Hr-wr-r e> s personal experiences comes to a close. Not 
satisfied with that, he adds to it a moral for Inis reader. His pious advice is to make offerings 
to Hathor, with the explicitly stated understanding that those deeds would be profitable for 
its performer 6 ). 

aa) Zp 2 is used to stress the emphasis of the statement; cf. ZAS 79 (1954) 54flF. Nbt pt 
“mistress of heaven” occurs in the Sinai inscriptions as an epithet of Hathor otherwise only 
after the beginning of the 18 th Dynasty. Our instance, which does not contain an explicit identi¬ 
fication with Hathor, is thus remarkable without giving any clue to any particular significance. 

x ) cannot express 25 bekat, as Cerny (op. cit. 140 note c) understands it, but only */ 4 hekat. Other¬ 
wise in the two months which the expedition lasted a group of 30 men (= 2 gangs) would have amassed 
300 hekat. This corresponds to a cubic amount of approximately 13500 litres or a weight of 40 tons of turquois. 

8 ) The same word occurs also in Urk. VII 48,3 for which Wb. IV 404,12 gives “Gcwicht (ciner Last)”, 
but which denotes the “project (Aufgabc)” of quarrying and transporting the stone. 

8 ) Cf. above note j. 

4 ) Goyon, Noune/les inscriptions rnpestres dtt Wadi Hammamat pi. XV, p. 71 f.; ASAE 49 (1949) 370L 

6 ) The direct relation between deed and immediate reward is normal to Egyptian thinking in the earthly 
sphere (cf. the frequent “I acted so that my lord rewarded me”) as well as in the funerary or religious concepts. 
As a demonstration may serve the invitation to bypassers to recite a prayer of which is said “more useful is it 
for its performer than he for whom it is performed” (Berlin 7311; Cairo 20609 etc.; cf. Spjegelberg, ZAS 45 
[1908] 67). 











The inscription of Hr-wr-r* 


*5 


The emendation for the particle rarely used after a sdnrf in wishes 1 ), 

originally proposed by Sethe and followed since is not absolutely convincing, but I am unable 
to forward a constructive suggestion 2 ). 

ab) Hint is possibly a shortening of hlw-lht “extra offering”; cf. Wh. Ill 18,5—6. Cf. also 
Sinai no. 244,3 r ^ lw n l } h n t nv “who gave for an extra (offering) (at) the feast of the gods”. 

ac) The last section of the inscription, of which more than half is lost, deals with the closing 
of the expedition. It seems there was no obligation to lead the people back to Egypt, at least 
Hr-wr-r' states by using the sdnrn-f form in Iri-n-i tnl e (?) •/ /// nfr, that he considers his mission 
completed. If this can be corroborated that would mean that the people working in Sinai 
were not brought there by conscription but worked there for their own profit. The situation 
was undoubtedly different in the Wadi Hammamat; for the work there and particularly for the 
transporting of the products people were conscripted 3 ). The difference between the two regions is 
to some extent due to the material conditions, since Sinai apparently offered possibilities to 
live which did not prevail to the same extent in the Eastern Desert. That work in Sinai was not 
carried out by levies but by more or less free employment is indicated by the participation 
of foreigners in the exploitation of the mines, and these were certainly not prisoners 4 * ). The 
prospects of profit in form of payments and in addition to it propably also from collecting 
quantities of turquois beyond those assessed as “duty” 6 ) seems to have led people to participate 
in those projects voluntarily. The leaders of the work however, seem to have come on an official 
mission, as expressed by their title sdlty-ntr •) and were not working for their own account. 

ad) Lit. “not was the being high of a voice against my duty”, which cannot be an assertion 

that the statement does not contain any boasting as Sethe 7 ) proposed to understand kit hrw. 
Kli hrw in itself does not specify laudation or complaint, since this expresses only the excess 
of voice. However, the opposition contained by the preposition r shows that only the second 
possibility can prevail here 8 ). For a similar use, cf. Peasant B 1,26 m Jcl hrw-k shty “Do not 
complain, peasant.” ^ is somewhat unclear; it is either the infrequent feminine 

noun blkt*) or the relative form of blk “to tax” 10 ), as Sethe (op. cit. ad 86,21) proposed. In 
this case blkt-i is to be understood as “that which I taxed” in the way of fixing the obligatory 
amount of delivery as described in Sinai no. 141,7—8 “I assessed the work (blk) consisting 
of % hekat turquois per (every) 15 men”. 

l ) Gardiner, Egyptian Grammar 5 § 250. 

*) I have been wondering if the passage does not contain a nominal clause and to be rendered “your 
satisfaction be Hathor”. 

3 ) Cf. for instance Hammamat no. 87,13 where the contingents of Upper Egyptians towns arc mentioned, 
which is similar of the convocation of the armed corps led by Wcni (Urk. I 102,3—8). 

4 ) Cf. Cerny, op. cit. 19. The climax in the foreign participation is during the reign of Amen-cm-het III 
and there are people who actually dwelled there between the expeditions. Cf. also Cerny, Semites in Egyptian 
mining expeditions to Sinai , Archiv Orientalni 7 (1935) 384ff. 

B ) Cf. above note x. 

°) Cf. above note c. 

7 ) Erlduterungen git den dgyptiseben Lesestiicken ad 86 , zi. Such a statement would need to be placed at the 
end of an inscription like in Hatnub Gr. 14,14 or at the very beginning (Siut V 1). 

8 ) For the other possibility, cf. Urk. VII 56,17; Hammamat no. 114,4. 

“) Wb. I 428f.; cf. also Cairo 20536. Since it denotes a duty bikt’i would mean “my duty”, i. e. the 
duty which Hr-wr-r* would have to perform, but this is in contradiction to the context. 

10 ) Particularly in its use in connection with geographical terms like JNES 19 (i960) 290; Urk. VII 
1 J»2i; JEA 35 (1949) pi. IV where it expresses the assessment of duties to be rendered. 
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Von Hans Goedicke 

(Tafel I) 


Bei einer seiner ausgedehnten Exkursionen in der Westlichen Wiiste entdcckte im Fruhjahr 
1957 Herr Dr. Elmar Gamper, damals Erster Legationssckretar dcr Ostcrrcichischen Gesandt- 
schaft in Kairo, cine sich klar abzeichnende „Piste", die annahernd geradlinig in ost-wcsdicher 
Richtung verlief. Dicse „Piste“ zeichncte sich durch cine deutlich erkennbarc und so gut wic 
liickenlose Einfassung durch eine Reihe dunkler Kiesel von der umgebenden weiBgelben 
Wiiste ab, welche Art der Wegmarkierung auch bei anderen Wiistenpisten zu finden ist. Die 
RegelmaBigkeit der Abgrenzung wie auch der Breite der „Piste“ wicsen von Anfang an auf 
eine Schopfung von Menschenhand. Mit dunklen Kieseln abgegrenzte Pisten als markierte 
„Verkehrswege“ sind mehrfach in der Wiiste anzutreffen, wobei ihr Alter in keiner Weise cr- 
kennbar ist. Bei dcr Verfolgung der zufallig angeschnittenen Piste in westlicher Richtung 
wurde cin leicht aus dem gelblichen Sand hervorstehendcr Kalksteinblock von rein weiBer 
Farbe gesichtet. Kalkstcin dieser Art kommt in der Wiiste im allgemeincn nicht vor, sondern 
nur der stark grauc harte Kalkstein mit mehr oder weniger grofien Einschliissen. Eine nahere 
Untersuchung des auffalligen Steines zeigte, daB es cin behauener Block war; nachdem der 
umgebende Flugsand etwas entfernt wurde, kam eine hieroglyphische Inschrift zutage. Da 
der Block genau in der nordlichen „StraBen“-Einfassung lag, war es als hochst wahrscheinlich 
anzunchmen, dafi Inschrift und StraBe zusammengehorten, es sich also urn einen markierten 
Wiistenweg aus pharaonischer Zeit handeln miiBtc. Die spateren Untersuchungen bestatigten 
vollauf diese Annahme. 

Herr Dr. Gamper informierte mich iiber diese uberaus interessante Entdeckung, und nach 
Benachrichtigung dcr zustandigen Stellen der Altcrtiimerverwaltung setzten wir die Unter¬ 
suchung gemeinsam fort, deren Ergebnisse im folgenden veroffentlicht werden sollen. Durch 
berufliche Verpflichtungen ist Herr Dr. Gamper nicht in der Lage, selbst iiber seine Entdeckung 
zu berichten, welche Aufgabe ich hier fiir ihn iibernehme. 

Der ostliche Bcginn der „StraBe“ laBt sich nicht mit Sicherhcit festlegen; die StraBe zeichnet 
sich crstmals deutlich auf dem Plateau westlich dcr Pyramide von Pepi II. in Siid-Saqqara 
ab, wo sie bereits in westlicher Richtung verlauft. Spuren deuten darauf hin, daB die StraBe 
in der Nahe der Siid-Wcsteckc der Pyramide von Pepi II. eine Kriimmung nach Norden machte 
und dort in das groBe Wadi zwischen Haram esh-Shawaf und Siid-Saqqara hinabfiihrtc, von 
wo wohl eine direkte Verbindung zum alten Memphis bestand. Dieser Punkt, an dem die StraBe 
ins Niltal absteigt und die Spuren vollig verschwinden, wurde als Nullpunkt fiir die Ver- 
messung angenommen 1 ). 

*) Die angegebenen MaBc sind durch Ablcsung vom Kilomctcrmcsscr cincs Autos crmittclt und konnen 
daher keinen Anspruch auf Prazision erheben. Erst cine gcnauc Vcrmcssen kann diese crstcllcn, doch geniigen 
die zur Vcrfiigung stehenden Angabcn fiir cine cinstweiligc Bcarbcitung. 
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In einer Entfernung von ca. 300 m westlich der Pyramide von Pepi II. fangt die StraBe 
an, sich deutlich abzuzcichncn. Sie ist an dieser Stelle 25 m breit, welche Breite sie mit gering- 
fugigen Schwankungen auf dcr ganzen Streckc beibehalt. Die Orientierung ist fast rein nach 
Westcn mit einer leichten Abweichung nach Siiden. Bei Kilometer 1,6, am FuBe dcs Anstiegs 
auf das eigentliche Wiistenplateau, findet sich in der nordlichen Bcgrenzung eine kreisformige 



Abb. x. 

Unterbrechung mit eincm Durchmesser von ca. 1,5 m. Spatcr gesichtete ahnliche Stellen 
zeigten 1 ), daB dies ein Anhaltspunkt fiir umgeworfene Stelen ist, doch wurde diese Stelle nicht 
weiter untcrsucht. Es besteht jedoch groBe Wahrscheinlichkcit, daB an diesem Platz cine Stele 
vergraben ist, und eine genauere Untersuchung erscheint daher ratsam. Bei Kilometer 2,1 
erklimmt die StraBe die Hohc des Wiistenplateaus 
und verlauft von da an genau westwarts, mitunter 
von kleincn Nord-Siid gerichteten Wadis durch- 
schnitten. An derartigen Stellen ist die Einfassung 
mitunter durch Auswaschung zerstort, doch bestand 
nirgendwo ernstliche Schwierigkeit, die Fortsetzung 
der Piste zu finden. 

Bei Kilometer 4,9 fand sich eine mit Flugsand 
gcfiilltc Grube, die die nordlichc Einfassung durch- 
brach. In unmittelbarer Nahe davon lagen cinigc 
Fragmente aus sehr weichcm weiBen Kalkstein. Eines 
der Fragmente zeigte noch eine Beschriftung (Abb. 2), 
wahrend bei den anderen die Oberflache vollig ver- 
wittert war. Es muB daher an diesem Ort eine Stele 
in der nordlichen StraBenbegrenzung gestanden 
haben, die zu dem Zeitpunkt, an dem andere Stelen 
umgeworfen wurden, zerschlagen wurde. Bei Kilometer 8,1 fanden sich erncut Kalkstein- 
fragmente. Auch an dieser Stelle lieB sich cin klcines beschriebencs Stuck nachweisen (Abb. 3), 
wodurch auch an diesem Platz die einstige Aufstellung einer Stele als gesichert angesehen 
werden kann. 

Nach weiteren 3,3 km, d.h. bei Kilometer 11,4, war die Stele, die Dr. Gamper als erste 
entdeckt hatte. Sie lag in einer flachen Mulde von ca. 80 cm Tiefe, die man offensichtlich zu 
dem Zweck ausgehoben hatte, die Stele darin zu vergraben. An dcr Nordseite der Grube, 
genau in dcr Flucht der nordlichen StraBcncinfassung, fand sich dcr zerbrochene Sockel, auf 
dem die Stele urspriinglich gestanden hat. Die Inschrift auf dcr dcr StraBe zugckchrten Seite 
der Stele war nur auf der rechten Halfte erhalten, wahrend die linke bis zu einer Tiefe von 


///// 



#//// 
b. 2. Bcschriftctcs 
ilkstcinfragmcnt 
i Kilometer 4,9 
gefunden 


/'/// 



Abb. 3. Bcschriftctcs 
Kalkstcinfragmcnt 
bei Kilometer 8,i 
gefunden 


l ) Vgl. dazu unten. 
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iiber 5 cm durch Erosion zerstort war. Dieser Erhaltungszustand ist von wesentlicher Bedcu- 
tung, da sich daraus ergibt, daB die Stele lange Zeit aufrecht gestanden haben muB, bis durch 
den fast unausgesetzt wehenden Westwind eine derart weitgehende Erosion eingetreten sein 
kann. Die Inschrift selbst wird unten als Stele I gesondert besprochen werden. 

Nach weiteren 2,9 km fanden sich in einer Entfemung von ca. 15 m siidlich der „StraBe“ 
eine groBere Anzahl teilweise behauener Kalksteinfragmente. Die Mehrzahl von ihnen lag 
verstreut, ohne einen Hinweis auf die urspriingliche Verwendung 211 geben. Inschriften fanden 
sich keine. Im Zentrum des von Blocken bestreuten Gebietes war eine ungefahr kreisrunde, 
aus Blocken lose gefiigte Flache mit einem Durchmesser von ca. 4 m deutlich zu erkennen, 
die vielleicht als Basis eines einstigen Bauwerks anzusehen ist. Die Bestimmung des Zwccks 
dieses „Gebaudes“ muB einer eingehenden architektonischen Untersuchung vorbehalten 
bleiben. Als Moglichkeit scheinen sich vor allem zwei Erklarungen anzubieten: 1. eine Zisterne, 
2. ein befestigter Wachtposten. Gegcn letzteres laBt sich einwenden, daB eine kleinere Wall- 
anlage vollauf geniigt haben wiirde, ein verlegter FuBboden fur einen derartigen Zweck jedoch 
keineswegs notwendig erscheint. Auch die Lage ist nicht besonders gunstig. Das Gebaude 
ist abseits der StraBe und auch an keinem beherrschenden Punkt. Gegen die andcre Moglich- 
keit sprechen technische Momente. Ein nicht einmal fugenrein verlegter Boden aus weichem, 
porosem Kalkstein ist sicherlich nicht geeignet, Wasser auch nur fur kurze Zeit aufzunehmen. 
Auch gibt es keinerlei Anzeichen fur irgcndeine Form einer Bedachung, die allein schon wegen 
der groBen Verdunstung notwendig gewesen ware. Die Moglichkeit besteht, daB es sich um die 
Fassung eines alten Wiistenbrunnens handelt, wenngleich keinerlei Spuren auf eine einstige 
Wasserfuhrung hindeuten. SchlieBlich ware noch daran zu denken, die Baureste als einen Unter- 
stand fur die Benutzer der StraBe zu erklaren; aber auch fur eine derartige Auffassung lassen 
sich keine iibcrzeugenden Argumente bcibringen. 

Nur 200 m von dieser Stelle entfernt, bei Kilometer 14,5, fand sich eine weitere Stele. 
Die Situation an der Oberflache war bereits vertraut und bildete einen deutlichen Hinweis. 
Eine durch gelben Flugsand vollgewehte Mulde von ca. 1,5 m Breite unterbrach die Kette der 
schwarzen Kiesel der nordlichen StraBenbegrenzung. Eine Untersuchung der letzteren brachte 
nach wenigen Zentimetern Flugsand den Sockcl zutage, auf dem die Stele urspriinglich 
gestanden hatte. Dieser Stelenuntersatz besteht aus einem Block von weiBem Kalkstein mit den 
Dimensionen 133 cm x 55 cm X5 5 cm. Davor war, wie schon in dem friiheren Fall, eine 
Grube im Wiistenboden ausgehoben, in der die Stele mit der Beschriftung nach oben in 30 cm 
Tiefe lag. Beim Umwerfen der Stele ist man allem Anschein nach sehr umsichtig zu Werke 
gegangen; man machte sich die Miihe die Stele umzudrehen, so daB die Beschriftung nach 
oben zu liegen kam. Dieser Umstand ergibt sich aus der Art dcr Verwitterung, die in diesem 
Fall, wie bei der anderen Stele, die ganz linke Halfte der beschriebenen Oberflache zerstort 
hat. Da der Wiistenwind von Westen nach Osten blast, muB die Stele mit der Inschrift zur StraBe 
aufgestellt gewesen sein, wie es auch kaum anders zu erwarten ist. Die Inschrift wird unten 
als Stele II gesondert besprochen. 

2,5 km von der zweiten Stele entfernt fanden sich nordlich der StraBe verstreute Kalk- 
steinblocke, iihnlich denen, die bei Kilometer 14,3 siidlich derselben festgestellt wurden. Auch 
hier ergaben sich keinerlei Anhaltspunkte fur cine Erklarung des Fundes. Bei Kilometer 18,3 
lagen kleinere Kalksteinfragmente auf der Oberflache, deren Herkunft jedoch nicht weiter 
untersucht wurde. Inschriften fanden sich keine darunter. 

Nach weiteren 4,5 km verbreitert sich die StraBe plotzlich und lauft auf einer kleinen 
Erhebung aus, die sich in einer Entfemung von ca. 750 m von der modernen WiistenstraBe 
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Kairo—Fayyum in der Hohe des Kilometersteins 64 (in Richtung Kairo) befindet. Alle Versuche, 
eine Fortsetzung der „StraBe“ zu linden blieben ergebnislos, und es muB als sicher angenommen 
werden, daB die pharaonische StraBe an diesem Punkt endete. Ob an dieser Stelle irgendeine 
Anlage bestand, laBt sich nach dem Oberflachenbefund nicht beurteilen; wegen der beherr¬ 
schenden Lage dcr Anhohe mochte ich hier ein befestigtes Militarlager vermuten. Nur eine 
Grabung konnte fiir diese Frage eine Antwort bringen. 

Wenngleich ohne weitere Untersuchungen Unsicherheit dariiber bestehen muB, weichem 
Zweck die ganze Anlage diente, so lassen sich doch mit einiger Wahrscheinlichkcit zwei Teile 
bei ihr unterscheiden. Der eine ist die am westliehen Endpunkt in der Wiiste vermutete Anlage, 
der andere die dorthin fiihrende StraBe. Nur dann, wenn ein bestimmter Punkt in der Wiiste 
wiederholt zu erreichen und daher der Weg dorthin gekennzeichnet sein muBte, ist eine „StraBe“ 
in der beschriebenen Art verstandlich. Das heiBt aber, daB die Anlage, die sich in der Wiiste 
befand, von Bedeutung sein muBte und dariiber hinaus ihre Beniitzung sich iiber eine groBere 
Zeitspanne erstreckte. Diese Momente sprechen in erster Linie fiir einen militarischen Stiitz- 
punkt, dessen Aufgabe wohl in der Kontrolle der westliehen Wiiste und der Sicherung von 
Memphis zu vermuten ist. 

Im Zusammenhang mit der Vermutung eines Militarlagers als Endpunkt der „StraBe“ 
bleibt noch die Frage nach dem Zeitpunkt seiner Errichtung. Es scheint naheliegend, anzunehmen, 
daB dieser mit dem Zeiq^unkt der StraBenanlage zusammenfallt, die durch die beiden an- 
schlieBend besprochenen Stelen in die Regierung von Psammetik I. datiert ist. 

Bei der StraBenanlage fallt auf, daB die festgestellten Stelen durchwegs in der nordlichen 
Einfassung ihren Platz hatten und sich kein Gegenstiick in der gegenuberliegenden StraBen- 
einfassung nachweisen lieB. Ferner muB hervorgehoben werden, daB nur bis Kilometer 14,4 
Stelen mit Sicherheit nachweisbar sind, westlich davon aber dieselben, bis auf eine fragliche 
Stelle (Kilometer 18,3), nicht gesichert sind. Die Abstande zwischen den vier gesicherten 
Aufstellungsorten und dem einen vermuteten bei Kilometer 1,6 sind untereinander ungefahr 
gleich groB mit ca. 3,3 km. Die GleichmaBigkeit dieser Distanz, selbst bei Beriicksichtigung 
eines groBeren Spielraumes wegen der Ungenauigkeit bei der Vermessung, kann wohl kaum 
einem Zufall zugeschrieben werden. Es ist wohl dahinter ein WegmaB zu vermuten, dessen 
Art jedoch unklar ist. Wir haben zumindest keine agyptische MaBeinheit, die sich mit den 
vorherrschenden Distanzen von ca. 3,3 km in Zusammenhang bringen lieBe 1 ). 

Stele I 

Die Stele, wie auch die unten als Stele II besprochene, besteht aus weichem weiBen Kalk¬ 
stein. Dieses Material kommt in der Umgebung des Fundortes nicht vor, und es ist wahrschein- 
lich, daB diese Blocke aus ziemlicher Entfemung herbeigebracht wurden. Bcidc Stelen sind 
in Form und Dimensionen idcntisch; sie sind 220 cm hoch, 97 cm breit und haben eine Dicke 
von 44,5 cm. Das obere Drittel der abgerundeten Stelen fiillt eine heraldische Darstellung, 
den Rest eine Inschrift in senkrechten Kolumnen. Die Zcilenzahl laBt sich wegen der starken 
Zerstorung nicht mit Sicherheit feststellen, war jedoch aller Wahrscheinlichkcit nach acht. 
Die Breite der Zeilen betragt 10 cm, die der dazwischcnstehenden Trennungslinien 1 cm. 
Die Ausfuhrung der Beschriftung, durchwegs in versenktem Relief, ist von guter Qualitat. 

') Fiir die Ptolcmacrzcit crstclltc Borchardt {Festschrift Lehmann-Haupt, Janus t [1921] 119 ff.; vgl. auch 
Gardiner, Egyptian Grammar 3 p. 199) die Lange des ayoivo^ {itrtv) mit 10,5 km, wclchc Festlcgung jedoch 
nicht fiir die MaBangabcn aus Amarna stimmt. Die //r»'-Einhcit von Amarna gibt Borchardt mit 5000 Ellen 
(2,65 km) an; vgl. dazu auch Davies, Tell el Amarna V p. 33,8. 
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Die heraldische Darstellung ist, wie auch der Rest der Stelen, nur in der rechten Halfte 
erhalten. Den oberen Abschlufi bildet die geflugelte Sonnenscheibe, von der im Zentrum je 
eine Urausschlange mit Q-Ring um den Hals herabhangt. Dazu gehort die Beischrift ^ | 

„Bbdtj, der n/r- ( l, der Herr des Himmels“ in waagerechter Anordnung. Ober den Fliigeln ist 
noch die Hieroglyphe fiir „Himmel“ (c=a) angegeben, die als auBere Einfassung dient. 
Die zentral angeordnete Zeichengruppe ist auf keiner der beiden Stelen erhalten und eine 
Erganzung unsicher. Rechts davon steht der Horusname in der Palastfassade, wobei der dariiber 

befindliche Horusfalke nur die Rote Krone tragt 1 ), und daneben der ^/-A'-Name (^D P • 



In entgegengesetztcr Schriftrichtung schlieBen sich daran zwei weitere Kolumnen 



fa 

Wldjt ist hier offensichtlich als Kronengottin der nordlichen Reichshalfte genannt, so daB auf 
der gegeniiberliegendcn Seite wohl eine Nennung der Nhbt als Vertreterin der siidlichen 
Reichshalfte angenommen werden kann. 

Von der Inschrift sind vier Zeilen teilweise erhalten, die Zeilenenden sowie der linke 
Teil hingegen sind durch Erosion hoffnungslos zerstort. 


Das Erhaltene lautet: 


1 



2 

AAAAAA 

\—n 

O -o 



3 



4 



„ | Horus ,GroB-an-Herz‘, Konig von Ober- und Unter- 
agypten, die beiden Herrinnen Nb- f , Goldhorus Knw . .. 
^ der Siegreiche, der das Heil (mil) schenkt, der alle Fremd¬ 
lander bezwingt, die westlichen(P) [und ostlichen,] ® die 
die Sonne [umkreist] auf ihrem Lauf, machtig in seinen 
Angelegenheiten, der die Starke gibt . 

4 << 

I. 

Der erhaltene Text besteht aus einer Aneinander- 
reihung verschiedener Epitheta auf denKonig. Die Lesung 
hnk wdl ist nicht ganz sicher; daneben besteht auch die 
Moglichkeit, hnk (w) wdl/ zu lesen, gegen das aber wesent- 
liche Bedenken anzufuhren sind. Zudieser Moglichkeit vgl. 
Firchow, Urk. VIII 25 sowie Junker, Onurislegende 145 f., 
zur crstgenannten Urk. Ill 59,3 u. a. Die Schreibung 
fiir wdl ist fiir die Zeit von Psammetik I. durch Berlin 
17700 (ZAS 49 [1907] 44) gesichert 2 ). 


*) Die Unterscheidung der Kroninsignicn nach den beiden Landeshalftcn und deren cntsprcchcndc Auf- 
teilung auf die linke und rcchtc Stelenseite ist in der iiblichcn Form, wobei der „Norden“ auf der rechten Scite 
zu stehen kommt. 

8 ) Andcrcrseits findet sich ^ bercits in den Sargtextcn als Schreibung fiir ntrt (CTV240C—M5Q. 
Vgl. auch das scit der 19. Dynastic auftretende nb n kmt, Wb. II 228,1. 
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Dir hisir/ ist ein haufiges Epithet (vgl. Wb. V 418,4), wobei das nachfolgende nb vermutlich 
dazugehort 1 ) und nicht Teil eines selbstandigen Ausdrucks ist. Nach 0 p J^j ^7 sind Spuren 
eines Vogelzeichens zu erkennen, die vielleicht als zu lesen sind. Sun i/n als Beschreibung 
des Machtbereiches Wb. IV 490, 9 genannt; die Angabe setzt eine vorhergehende Nennung 
einer allumfassenden Bezeichnung wie tl nb o. a. voraus, lieBe sich aber auch mit dem Erhaltenen 
direkt verbinden. Als mogliche Erganzung ware an dir hi sir/ nb(/) lrtm/iv/ ilbtw/ thv nb Inn i/n 
„der alle Fremdlander, die westlichen und ostlichen, bezwingt und alle Lander, die die Sonne 
umkreist“ zu denken. p ^ ist vermutlich als Schreibung fur ^ ^ zu verstehen, welche 
Orthographic seit dem NR vorkommt. Zu sir „Angelegenheit“ siehe Gardiner, BIFAO 30 
(1930) i76f. Sdr „stark“ ist nach Ausweis des Worterbuches (Wb. IV 393,9 AT.) nur aus der 
Athiopenzeit belegt; zu dem unvollstandigen Epithet, vgl. die Bezeichnung 

„der den Schrecken des Horus in die Fremdlander gibt“aus dem 
AR a ). Es liegt hier vermutlich eine Parallele, wenngleich mit etwas geandertem Wortlaut, vor. 
Die Zeichenreste in Zl. 4 lassen keinerlei Lesung zu. 


Stele II 


Dimensionen und Anordnung des Textes entsprechen grundsatzlich denen von Stele I. 
Auch hier sind nur vier Kolumnen erhalten, wobei jedoch die erste, ganz rechts stehendc 
Zeile vollig zerstort ist. Der erhaltene Text, bei dem durchweg die Zeilenenden fehlen, lautet: 


„}.^ fuhrt sie um 

zu sehen mit (durch) ihn. Aufstellen. 

.f auf dem Rucken der Westlichen Wiiste 

um stark zu machen die Truppcn mit seinen 

Truppen(?)gegen?.f seine 

FuBtruppen. Wenn seine Majestat erscheint in 
seinem Horizont alle Tage .... hochheben 

.® Bergen und Hugel beim 

Gehen und Kommen am Abend und am 

Morgen als ob.“ 

Der fehlende Zusammenhang erschwert 
das Verstandnis der Stele. Wegen des nach- 
folgenden m- e •/ ist sn als Objekt zu betrachtcn, 
wobei weder hier noch spater ersichtlich ist, 
auf wen sich das Suffix ’/bezieht. Aus dem 
Erhaltenen mochte man eine Adresse an einen 
Truppenkommandanten vermuten. 



l ) Vgl. auch das ahnlichc Urk. IV 644,6; 647,9 u. a., sowie auch Hornung, MDIK 15 (1957) 127!. Zu 
dicscr sumarischen Nennung vgl. ferner BIFAO 50 (1932) 170. 

*) Urk. 1 124,3; 141,16. 

















32 


Hans Goedickc 


Hr si hist auch Urk. I 110,14; Urk. IV 975,2. Soweit es die sparlichen Reste zulasscn, 
ist wohl anzunehmen, daB hier von Leuten gcsprochen wird, die sich „auf dem Gebirge" 
befanden. Der Grund ihrer Anwcsenheit ist anschlieBend genannt und steht mit der StraBen- 
anlage in direktem Zusammenhang. 

Zu snht in Verbindung mit Ortsbezeichnungen vgl. Wb. IV 170,11 und Caminos, The Chronicle 
of Prince Osorkon B 20. Trotz der ungewohnlichen Zeichenanordnung ist aller Wahrscheinlich- 
keit nach inbw zu lesen; eine ahnliche Umstellung der Zeichen findet sich in der anschlieBenden 
Zeile bei wbn. „Alphabetische“ Schreibungen, wie sie hier vorliegen, finden sich gerne in 
Inschriften aus Saitischer Zeit; vgl. BIFAO 50 (1952) 171 note4. Trotz des Fehlens eines 
Determinativs ist 'Inbw sicher als eine Ortsbczcichnung zu verstehen. Es ist verlockend, unser 
Wort mit dem als Bezeichnung von Memphis verwendeten Wort 'Inbw zu identifizieren; zu 
diesem vgl. Gauthier, Dictionnaire geographique I 81; Gardiner, Ancient Egyptian Onomastica 
II 122 ff. Andererseits darf nicht fibersehen werden, daB inbw in seiner Bedeutung „Walle“ 
auch allgemein fur Befestigungsanlagen angewendet werden kann, wobei wir den Ausdruck 
insbesondere fiir Grenzbefestigungen nachgewiesen haben; so vor allem in inbw-hkl, der zu 
Beginn des MR errichtetcn Befestigungsanlage im Ostdelta. Die weit in der Wiiste vorgelagerte 
Anlage, zu der die StraBe hinfiihrte, laBt an eine Grenzbefestigung denken. Ob es sich urn 
eine einzelne Anlage handelte, oder ob mehrere Befestigungswerke von dieser StraBe aus zu- 
ganglich waren, laBt sich nicht sagen. 

Die Lesung ? ? ist nicht gesichert, fur ^ 5 ) reicht der Platz nicht aus. Die Verwen- 

dung des Suffixes •/ setzt eine vorhergehende Nennung einer bezogenen Person voraus, in 
der man aber kaum den Konig vermuten kann, zumindest kcincn bestimmten, da der Text 
kein bestimmtes Ereignis schildert, sondern eine allgemeine Aufforderung zu beinhalten scheint. 

Die Erganzung mnjlt erscheint sicher, der Zusammenhang mit dem Vorhergehenden 
ist jedoch unklar. Zu dieser Truppenbezeichnung vgl. Gardiner, Ancient Egyptian Onomastica 
I 113 *; Faulkner, JEA 39 (1953) 38 sowie unten S. 42b 

Es ist keineswegs klar ersichtlich, ob bnrf in diesem Zusammenhang als Nennung des 
Konigs zu werten ist, wenngleich die Verwendung des Suffix •/, insbesondere beim voran- 
gehenden mnfltj dies nahelegt. Andererseits ist wbn m Iht ein gelaufiger Ausdruck fiir das 
Erscheinen des Sonnengottes; vgl. dazu Sethe, Ein Denkmal memphitischer Tbeologie 75. Zur 
Verwendung von b/n als Hinwies auf die physische Erscheinungsform des Sonnengottes vgl. 
Spiegel, ZAS 75 (1939) 113 f. 

Die Vorliebe fiir „alphabetische“ Schreibungen findet sich auch bei <=> n , das wir 

in dieser Orthographic sonst auch finden. Die Erganzung von . H ^ |p s - sw * st e * ne 
nicht erhartbare Vermutung. 

Die Lesung des parallel zu dw gebrauchten Wortes ist nicht ganz sicher; die vorhandenen 
Spuren deuten auf /) , das vermutlich als ideographische Schreibung fiir kit „Hiigel“ anzusehen 
ist. Vgl. dazu I Vb. V 5,6 sowie die Verwendung zur Bezeichnung der Erhebung, auf der eine 
Siedlung liegt, in BIFAO 45 (1946) 122; JEA 32 (1946) 9. 

Die Spuren eines Vogel-Zeichens nach 1—=3 sind vermutlich als anzusprechen, wobei 
die beiden Zeichen einen weiteren Fall einer „alphabctischcn“ Schreibung darstellen. Zu dem 
gut nachgewiesenen Begriffspaar bn — ij „gehen — kommen“ vgl. Wb. IV 462,12. 

Dlw, ( Wb . V 520,1—2) insbesondere im Gebrauch der ptolemaischen Inschriften mit der 
Bedeutung „Nacht“ angefiihrt, ist hier, soweit erkennbar, nicht auf einen bestimmten Zcit- 
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punkt beschrankt. Wegen des nachfolgenden hd-tl „Morgen“ ist in diesem Zusammenhang 
eher „Abend“ als Obersetzung vorzuziehen 1 ). 

ist ein friiher Nachweis fur die auch sonst belegte Schreibung von mj ntt 2 ). 

Der fragmentarische Erhaltungszustand behindert in groBem MaBe das Verstandnis des 
erhaltenen Textes. Soweit erkennbar, wird von Truppen gesprochen, die in die Westliche 
Wiiste ziehen. Unsicher bleibt dabei, ob die Truppen unter der Leitung des Konigs standen, 
womit wiederum die Frage zusammenhangt, ob auf ein ein- oder mehrmaliges Ereignis Bezug 
genommen wird. Der zweiten Moglichkeit ist vermutlich der Vorzug zu geben, da man bei 
einem einmaligen Ereignis einen anderen Aufbau der Inschrift, so z.B. eine Datumsangabe, 
erwarten wiirde. Auch die Aufgabe der genannten Truppen spricht gegen die Annahme eines 
einmaligen Ereignisses. Die „Verstarkung“ von Befestigungsanlagen ist kaum auf ein Mai 
beschrankt, sondern zieht sich aller Wahrschcinlichkeit nach fiber einen langeren Zeitraum. 
Da eine Beziehung zwischen den Inschriften und der StraBenanlage als sicher angenommen 
werden kann, ist auch von dieser Seite aus die Moglichkeit eines einmaligen Ereignisses als 
Inhalt der Inschrift abzulehnen. Der Aufwand, mit dem die StraBe angelegt ist, geht fiber die 
Notwendigkeiten eines einmaligen Ereignisses hinaus und legt es nahe, daB ihre Verwendung 
fiir langere Zeit bestand oder zumindest geplant war. Wie lange die Bcnfitzung der StraBe 
wahrte, muB ungewiB bleiben und ist auch fiir die Bedeutung der Anlage von untergeordneter 
Bedeutung, soweit deren Einrichtung Psammetik I. zugeschrieben werden kann. Wegen der 
am Endpunkt der StraBe zu vermutenden Befestigungsanlage ist der Inhalt der Stele wohl nicht 
als Schilderung eines Ereignisses, sondern als eine Aufforderung an ausziehende Truppen zu 
verstehen. 

In keinem direkt nachweisbaren Zusammenhang mit der oben besprochenen StraBen¬ 
anlage steht eine weitere Stele, die von der Altertfimerverwaltung westlich der Pyramide von 
Pepill. im Jahre 1957 gefunden wurde und sich jetzt im Museum in Kairo befindet. Der ver- 
storbene Chief inspector of Antiquities in Saqqara, Dr. Zakkarias Goneim, dem ich von den 
oben beschriebenen Funden in dcr Wiiste berichtete, brachte diese unter seiner Aufsicht ge- 
fundene Stele zu meiner Kenntnis und erteilte mir in freundlicher Weise die Genehmigung 
zu ihrer Veroffentlichung. 

Auch diese Stele hat die oben abgerundete Form, doch ist die Rundung deutlicher ab- 
gesetzt als bei den beiden friiher besprochenen Stelen. Auch im Material besteht ein Unterschied, 
indem dieses Stuck aus hartem grauen Kalkstein gemacht ist. Die Verteilung der Beschriftung 
ist ahnlich jener der beiden anderen Stelen; das obere Drittel nehmen heraldische Gruppen ein, 
worunter der Text in 14 senkrechten Zeilen angeordnet ist. 

Die Kriimmung des oberen Stelenabschlusses wird von dcr Darstellung der geflfigelten 
Sonnenscheibe ausgcfullt, von der zwei Urausschlangen hcrabhangen, die einen Q-Ring um den 
Hals tragen. Ober dem Ganzen spannt sich als oberer AbschluB die Hieroglyphe fiir „Himmel‘* 
die gleichzeitig den Rahmen der Stele bildet. Zu beiden Seiten der herabhangenden 
Uraen steht die Gruppe . Die heraldischen Motive werden durch eine zentrale Kolumne 

in zwei parallel aufgebaute Gruppen gegliedert. Jede derselben besteht aus dem nach innen 


*) Vgl. auch Vandier, Mtfalla, Inscr. 16, wo kaum die vorgcschlagcnc Bcschrankung auf die Nacht 
des Neujahrfestcs vorliegen kann. 

*) Quibble, Hierakonpolis 1 pi. 15,7; Holscmer, Libyer mid Agypter ( Ag . Forscb. 4) 13. 
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gerichteten Horusnamen in der Palastfassadc (^), uber welcher der mit der Doppelkrone 
gekronte Horusfalke steht. Dcm Horusnamen gegeniiber ist auf der rechten Seite 
die unteragyptische Schlangengottin, deren Untersatz (^) von einer Papyrusdolde getragen 
wird. Sie halt ^-Szcptcr und Q-Ring gegen den Kopf des Horusfalken. Ihre Geste wird durch 
vier zu beiden Seiten der Wappenpflanze angeordnete Hieroglyphen ^ (1 \ als „sie gibt 

Lebcn und Gliick“ beschrieben. Ober der Schlangengottin steht ihr Name j[ 

von Dep und Pe“. Auf der gegeniiberliegcndcn Seite ist eine gleichartig aufgebaute Darstellung 

mit der obcragyptischen Geiergottin ^ J die auf einer Lotusbliitc als ihrer Wappenpflanze 

sitzt. . - 

Die Mittelgruppc, unter den von der gcflugeltcn Sonnenscheibe herabhangenden Uraus- 
schlangen angeordnet, ist ungewbhnlich in ihrer Art. Sie besteht aus einer scnkrechtcn lext- 

kolumne: (jS | J | det dic Ub y et schla 8 t “ Die Aus ‘ 

sage ist sowohl in der Formulicrung wie in der Art dcr Anbringung bemerkenswert. Die 
Schreibung fur Thttw ist ausgesprochen archaisiercnd und kommt in der Form 0 ^ bereits 
in der I. Dynastie vor 1 ), wahrend die hier verv^ndete determinierte Form bei Sahure c nach- 
gewiesen ist 2 ). Das fur das „Schlagen“ fremder Vb|kcr gut bcl<!gte bwj haben wir als ausge- 
sprochenen Archaismus aus der 26. Dynastie auch dHmal in Vcrbindung mit den stjw nach- 
gewiesen 3 ). Die ganze Aussage wirkt wie eine Beischrift\u einer Darstellung, als deren Ersatz 
die Inschriftkolumnc vermutlich aufzufassen ist 4 ). Wenh^leich nicht bildlich ausgefuhrt, 
beruhrt dieses Epithet doch recht cigenartig, da Psammctik sclbst libyschcn Ursprungs war. 
Dcr Verwendung an dieser Stelle liegt aber ein historisches Ercignis, d.h. eine kriegerische 
Auseinandersetzung mit „Libyern“, zugrunde, bei dem weniger „nationale“ als macht- 
politischc Momente bestimmend waren. 

Dariibcr hinaus verfolgt die fur die Libyer bestimmte Feststcllung auch einen ,,propagan- 
distischen" Zweck, in der Art, wie wir ihn bereits in den Inschriften des AR im Sinai 


raiacn. 

Der Erhaltungszustand dcr in i4Kolumnen angcordneten Inschrift ist ungleich. Durch- 
weg fehlcn die Zeilcnenden, da der Stein am unteren Ende stark abgewittert ist. Im linken 
Tcil der Stele greifen dic Zerstorungen weiter aus, doch scheint in diesem Fall nicht die Erosion 
dafiir verantwortlich zu sein, da im Oberteil der Stele keine Spuren einer Verwitterung vor- 

handen sind. . 

Dcr immer wiedcr unterbrochenc Zusammenhang erschwert das Textverstandms ms- 
besondere gegen Ende der Inschrift. Der Versuch einer Obersetzung des noch Lcsbaren 
(Abb. 4) lautet: 

„ > Jahr 11 unter der Majcstat des Konigs von Ober- und Untcragyptcn W>b-ib-r*> Sohn 
des Re Psammctik, er lebe immer und ewiglich. 

*) Borciiardt, Das Grabclcnkmal des Konigs Saibu-rt' II, Bl. I. Fur spatcrc Bcispiclc vgl. Holscher a.a.O. 
17 Anm. 5. 

») Wb. Ill 46,8. 

3 ) ASAE 34 (1934) i29f., fig. 1—*; vgl. auch BIFAO 50 (1952) i9 6 - 

«) Fur dic Bcdcutung dcr bekannten Darstcllungcn vom Nicdcrschlagcn des Fcindcs auf einer Stele 
vgl. Cerny, The Inscriptions 0/Sinai 11 27 f. 
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Abb. 4. Inschrift auf dcr Stele Psammctiks I. aus dcm 11. Rcgicrungsjahr 
mit dcm Bcricht iiber Auscinandersetzungcn mit Libycm 
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Seine Majestat k[am zu der Pyramide(?)] ] des Konigs von Ober- und Unteragypten 
Sbtp-lb-r', recht an Stimme, wo seine Majestat eine schone Zeit verbrachte, wahrend er sah 

den GroBfiirsten (?) und.jedes wichtigen(?) [Stammgebietes der] ] Libyer, 

an Mannern und Frauen aus alien Distrikten des Westens, (ferner ?) Machimoi und Tmhw- 

Libyer.j im Jahre io. Siehe, genannt wurde der Name der Fiirsten jeder Stadt 

entsprechend dem Bericht der GroBen.dariiber.* in seinem Gefolge: 

, Haben sich die ( 7 >/^-)Libyer ihrer (Wiisten)gebiete verschworen? Ihre Berichte waren voll 

mit vielen Fallen.*.® diese Kammerherrn zu seiner Majestat: .Festgesetzt 

hat Ptah, der siidlich seiner Mauer ist, durch Befehl an alle Herren, o Konig, unser Herr, die 
sind [im Gebiet sudlich] ] vom 19. oberagyptischen Gau (Oxyrhinchos) bis nordlich zum 
Mittelmeer: Ein Staatsverbrechen (worth Emporung des Konigshauses) ist es, wenn sie in 

gewalttatigem Widerstand sind gegen die Majestat (?)., Vorsteher der Infantrie, 

Vorsteher der Jager, irgendwelche Offiziere irgendwelcher Truppen der Residcnz, alle Offiziere 

der.[Da sagte] ® seine Majestat zu ihnen: ,LaBt die Machimoi bringen und jeden 

waffcnfahigen Mann der.Infantrie (?) [und jeden Mann des] 1 ! ° Heeres 

insgesamt, die gemustert sind zum Tor und die angeworben sind.‘ Jeder Befehl [seiner Majestat 
wurde vollig ausgefiihrt.] 

Y Jahr 11,1. Monat der />r/-Jahrcszeit, Tag 7. Seine Majestat veranlaBte, daB man einschlieBe 

.mit einem Belagerungswall ?. Y jeder 

Jager zum Gebiet der Oase.und zu den Brunnen.Jeder Mann ging (?) 

nach.Y Fundament gesichert und hoch gemacht mit Mauern, 

die nicht bekampft werden konnen.Y Er veranlaBte gegen ihren 

Belagerungswall zu gehen.Seine Majestat machte dies.“ 

Kommentar: 

Zl. 1: Zur Verwendung von Kardinalien in Datumsangaben, besonders in Inschriftcn 
der Athiopenzeit, vgl. Sethe, Untersuchmgen III 9if. Beispiele aus der z6. Dynastie sind gut 
belegt, so RT11 (1900) 169; BIFAO 50 (1952) 174, pi. Ill, 1.5- Dieselbe Art der Jahresangabe 
findet sich auch in Zl. 4, wahrend in Zl. 11, wo ein spezifisches Datum genannt ist, cine Endung 
fehlt. Es scheint keine UnregelmaBigkeit der Schreibung vorzuliegen, sondern eine unter- 
schiedliche Verwendung: die Kardinalien in Jaliresangaben genereller Art, die Ordinalien im 
spezifizierten Datum. 

Die Angabe dient als Datierung der gesamten Inschrift und nicht des anschlieBend ge- 
schilderten Ereignisses, hat also den Charaktcr einer Oberschrift. Ein genauer Zeitpunkt fur 
die Aufstellung der Stele wird nicht angegeben, liegt aber nach den am Ende der Inschrift 
geschilderten Ereignisscn, d.h. nach dem ersten Monat der />r/-Jahreszeit. 

Vom Verbum ist nur das Determinativ erhalten, doch kann die Bedeutung als gesichert 
angesehen werden. Der zur Verfugung stehendc Raum, ein halbes Schriftquadrat, laBt an eine 
Erganzung denken. Die Proposition, die fiir die Richtung der Bewegung wesentlich 

ist, ist nicht erhalten; von den beiden grundsatzlichen Moglichkciten /// oder r ist mit groBter 
Wahrscheinlichkcit der Proposition r der Vorrang zu geben. 

Zl. 2: Die Nennung von Amenemhet I. ist sicherlich Tcil einer Ortsangabe; als Erganzung 

konnte man an Q ^ ^ (^© “ o. a. denken, das aber m. W. nach dem 

MR nicht belegt ist 1 ), so daB es zumindest verwunderlich ware, in der 26. Dynastie eine Nennung 


>) Vgl. dazu Gauthier, Dictionnaire Giograpbique IV 128. 
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anzutreffen. Eine anderc Moglichkeit wOre ein Hinweis auf die Grabanlage des koniglichen 
VorgOngers, wobei eine derartige Spezifizierung vor dem Namen des Besitzers der Pyramide 
genannt sein miiBte, was den urspriinglichen Anordnungen nicht entspricht. Der Name dieser 
Pyramide, K>-uf e > ist durch seine Nennung in der Geschichte des Sinuhe (R 5) bis in verhaltnis- 
maBig spate Zeit sicher nachweisbar. Im letzteren Fall ware eine Identifizierung der Ortsangabe 
mit dem heutigen Licht moglich, wo sich die Grabanlage von Amenemhet I. befindet. Auf- 
fallig ist jedoch, daB in Lisht keine Hinweise auf eine Beniitzung der Anlage nach dem MR 
gefunden wurden, wie man sie mit einiger Berechtigung erwarten konnte 1 ). Auch die erst- 
genannte Erganzungs moglichkeit fiihrt uns zu einer Ortsbczeichnung, die mehrfach als Vari- 
ante zu der iiblichen Benennung der koniglichen Residenz von Lisht, * Ifj-thvj , erklOrt wurde 2 ), 
wobei vielleicht eine dirckte Verbindung von bwt-Sbtp-ib-r' mit der Palastanlage von Amenem¬ 
het I. vorzuziehen ist. Auffallig dabei bleibt, wie lange ein derartiger Palast erhalten geblieben 
sein soli, da man mit einiger Berechtigung annehmen kann, daB sich Psammetik I. wohl kaum 
eine Ruinc als Quartier ausgesucht haben wird. Wenn somit auch eine Identifizierung der Orts¬ 
angabe nicht mit Sicherheit durchgefuhrt werden kann, so ist wohl doch in erster Linie an das 
Gebiet von Lisht zu denken. 

Zu hp in Verbindung mit Ausdriicken fiir Zeit vgl. Wb. IV 532,17. 

Zur Konstruktion hft sdm •/, vgl. Gardiner, Egyptian Grammar 3 § 169.6. Die Lesung 


dcs Zeilenendes ist unsicher. Die stark ausgewitterten Zeichenreste schauen wie 


is? 


aus, was aber nicht als sicher angesehen werden kann. Zu vgl. | aaaaaa (VV1 in 

Urk. Ill 12,1 sowie Urk. Ill 45,2; der Titel laBt vermuten, daB das „Westgcbiet“ eine in sich 
geschlossene Einheit bildetc, die einem Regenten unterstellt war, der allem Anschein nach 
von der agyptischen Krone praktisch unabhangig war. Wie sich aus der Nennung des wr-'l 
in der Pianchi-Inschrift (Urk. Ill 12,1) ergibt, ist der Machtbereich dieses „GroBfiirsten“ 
nicht in der Westlichen Wiiste, sondern im westlichen Delta zu sehen, das allem Anschein 
nach ein weitgehend geschlossenes lybisches Siedlungsgebiet war. Die Erwahnung des Titels 
legt eine Nennung des Herrschaftsbereiches nahe, die in der Art der Pianchi-Inschrift sein 
konnte; andererseits scheint es auch moglich, die am Anfang der nachsten Zeile erhaltenen 
Reste damit zu verbinden. 

Zl. 3: Die Zeichengruppe am Anfang von Zl. 3 ist eindeutig als Determinativ zur Nennung 
einer Volksgruppc zu erkennen. Ob dabei Tbnw oder Tmhiv zu erganzen ist, laBt sich nicht 
mit Bestimmtheit sagen, da beide Ausdriicke in der Inschrift verwendet werden. Da aber die 
Tmiw in der anschlieBenden Aufzahlung genannt werden, sind an dieser Stclle vielleicht eher 
die Tbnw zu vermuten, die nochmals in Zl. 5 erwahnt werden. Diese vermutete Nennung der 
Tbnw ist vielleicht nicht als selbstandige Bezeichnung einer Volksgruppe zu werten, sondern 
Teil eines geographischen Ausdrucks, wie bereits oben angedeutet wurde. Einen derartigen 

|\/\/1 AAAAAA 

Ausdruck haben wir in der groBcn Karnak-Inschrift des Merenptah als (Zl. 13) | 

HIo £ nach S ewiesen3 )‘ dieses Gebiet hist nt Tbnw fallt der Libyerhauptling ein. 
Dieser Einbruch wirkt alarmierend auf den agyptischen Konig und veranlaBt ihn zu einem 


‘) Andererseits darf nicht Ubcrschen werden, daB Lisht (’ Itj-thvj) auch in der Spatzcit noch als Stadt ge¬ 
nannt wird; so Urk. Ill 26. 

2 ) Gauthier, a. a.O. V 153. 

3 ) M. Muller, Egyptological Researches 1 pi. 19; siehe dazu Gardiner, Ancient Egyptian Onomastica I 119*, 
dcr darin die ..region adjoining the Delta immediately to the West** sehen will. 
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sofortigen militarischen Gegenschlag. Eine derartige Reaktion des Pharao ist nur dann ver- 
standlich, wenn der libysche VorstoB vitale Interessen der Agypter gefahrdete. Solche Inter- 
essen bestanden wohl kaum in dem Wiistengebiet westlich des Deltas, das auch fiir den Libyer- 
ffirsten kaum cin lockendes Ziel gewescn sein diirfte. Das hist nt Thmv ist daher wohl eher inner- 
halb der geographischen Grenzen des Deltas zu suchen, d.h. in den im westlichen Delta ge- 
legenen Gebiet zu vermuten. Dabei ist es notwendig, hist tit Thmv „(Fremd)land der Libyer“, 
von Haus aus als ein geschlossenes Siedlungsgebiet der Libyer zu verstehen, was zumindest 
fiir die 19. Dynastie fraglich erscheint. 

Aus der Zeit von Psammetik I. stammt der Ausdruck ^ p | [V/V ^ @ als Bezeichnung 
eines Verwaltungsgebietes, das einem unterstellt war 1 ). Hiermit kann kaum das westlich 
des Deltas gelegene Wiistengebiet bczeichnet sein, da wir keine Anzeichcn besitzen, daB dies 
ein agyptisches Verwaltungsgebiet war. Dariiber hinaus liegen die andcren Amtsstellen, die 
von dem Manne auBer dem *<*** | p @ bekleidet wurden, alle im Delta, 

u. zw. soweit identifizierbar im westlichen Teil desselben. Eine zusatzliche Bestatigung erfahrt 
die Lokalisierung von hist nt Thmv im westlichen Delta durch eine Stelle in Edfu 2 ), wo 


H J | W a ^s westliche Begrenzung des vom Nil bewasserten Deltagebietes genannt wird 
und auch in diesem Falle nicht den anschlieBenden Wfistenstreifen bezeichnet. Wir haben 
somit seit der 19. Dynastie im westlichen Delta ein Gebiet, das durch seinen Namen hist nt 
Thmv mit den Libyern in enger Verbindung steht. Es hat dabei den Anschein, daB damit ein 
mehr oder weniger geschlossenes Siedlungsgebiet der Libyer bezeichnet wird, die vermutlich 
seit altcsten Zeiten in das Delta einwanderten und dort mehr oder weniger feste Wohnsitze 
fanden. Dieses Gebiet ist aller Wahrscheinlichkeit nach in der Gegend von Damahur zu schen. 
JJlst ist in dieser Zusammensetzung nicht als Benennung eines „Fremdlandes“, d.h. eines 
auBerhalb von Agypten gelegenen Gebietes, zu verstehen. Seine Verwendung, wie auch unten 
in Zl. 5, ergibt sich aus der Besiedlung durch Nicht-Agypter, da ja hist vor allem als Terminus 
fiir Gebiete anzusehen ist, in denen keine Agypter wohnen. 

Ob bei der vermuteten Nennung des libyschen Siedlungsgebietes im Delta die aus der 
19. Dynastie belegte Form hist nt Thtnv oder aber hist nt Tmhw > die dem aus der Zeit Psamme- 
tiks I. ahneln wfirde, anzunehmen ist, laBt sich nicht cntscheiden. 


Die Aufgliederung m tint hnnvt setzt eine vorhergehende Nennung einer Personengruppe 
voraus, die zwischen wr 'l und der Nennung des betroflfenen Gebietes anzunehmen ist. Nicht 
ganz klar wird dabei das Verhaltnis zwischen der angenommenen Nennung der hist nt Thtnv 
und den sphvt nt imntt y „denGebieten des Westens“. Die Differenzierung ist vermutlich admini- 
strativer Art, indem im ersten Fall das Siedlungsgebiet der Libyer in Agypten, im zweiten 
dessen Aufgliederung in der agyptischen Vcrwaltung zum Ausdruck gebracht werden soli. 

Neben den auf ein bestimmtes Gebiet beschrankten Pcrsonen werden zwei weitere Gruppen 
genannt, die scheinbar nicht auf einen bestimmten Bercich begrenzt waren, d.h. im ganzen 
Lande vorkommen konnten. Als erste sind die A E?, in Zl. 9 ^ ( 


x ) ZAS 44 (1907) 46; 50, wo Ranke vermutet, daB dieses Hist-Tmhw im 3. untcragyptischcn Gau gc- 
lcgen war. Im Gcgensatz dazu Helck, Zur Verwaltung des MR mid NR 231, der die Aufgabc des Manncs in 
der „Vcrwaltung der an das Wcstdclra angrenzenden Wiistc“ sicht. 

2 ) Chassinat, Le Temple d'Edfou VI 195 — ZAS 3 (1865) 26. Zur Interpretation der Stelle sichc auch 
meinen Aufsatz: Ein geographisebes Unictm in dcr Zeitschrift fiir Agyptischc Sprachc. 
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geschrieben, genannt, womit in einer m. W. sonst nicht belegten Schreibung fiir 111 

der abgekiirzten Form Mb’?, auf die libyschen Militarkolonisten verwiesen wird ! ). Wir finden 
diese auch in der oben besprochenen Stele II genannt, wo die Rolle dieser Leute nicht so klar 
erkenntlich ist wie unten in Zl. 9, wo die militarischen Aufgaben eindeutig angegeben sind. 
Aus diesem Grunde wird ( I& ( mit „Machimoi“ fibersetzt, wenngleich dieser Ausdruck 

nicht ganz angcbracht erscheint, da er von den Griechen an sich als generelle Bezeichnung 
fiir„Soldaten“ verwendet wird. Trotzdem erscheint eine derartige Obersetzung insofern vertret- 
bar,als dadurch derUnterschied zwischen den in Agypten ansassigen Libyern, die als Soldaten ver¬ 
wendet wurden, und ihren im traditionellen Siedlungsgebiet lebenden Stammesgenossen erreicht 
wird. Die Nennung der Ad ist von Bedeutung, da bisher der spateste Nachweis fiir sie in der 
Pianchiinschrift war 2 ). Aus der vorliegenden Stele ergibt sich, daB zu Beginn der 26. Dynastie 
derartige libysche Soldaten in Agypten lebten und im agyptischen Heer Verwendung fanden. 

Die zweite, besonders angefuhrte Gruppe nennt vermutlich die Tmhw y wie die Zeichen 
am Zeilenendc mit groBer Wahrscheinlichkeit zu erganzen sind. Dem Ausdruck 
Tmhw kommt dabei echte Selbstandigkeit zu, wie aus der Trennung von den nachgenannten 
Thtnv (Zl. 5) hervorgeht. Letztere stehen in inniger Verbindung mit dem als hist bezeichneten 
libyschen Siedlungsgebiet, eine Verbindung, die wir bei den Ttnhtv nicht finden. Daraus ist 
vermutlich eine unterschiedliche Zugehorigkeit bzw. Heimat der beiden Volksgruppen ab- 
zulciten, wobei die Thmv in einem geschlossenen Gebiet siedelten, wahrend die Tmhw schein¬ 
bar auf kein bestimmtes Gebiet beschrankt waren, sondern in Agypten verstreut lebten. Der 
sich daraus ergebende Unterschied zwischen den beiden Gruppen laBt sich somit als seBhafte 
und nomadisierende Libyer treffen, wobei die Ttnhtv die letzteren bezeichnen. Ob die Trennung 
zwischen Thmv und Ttnhtv immer streng durchgefuhrt war, bleibe dahingestellt. Auffallig 
ist jedenfalls, daB in unscrer Inschrift eine nahere Beziehung zwischen Ttnhtv und M zu bestehen 
scheint, wahrend eine Verbindung dieser beiden Gruppen mit den Thmv nicht ersichtlich ist. 
Auch aus diesem Umstand ist man geneigt, bei den beiden erstgenannten Gruppen ahnliche 
Gegebenheiten zu erwarten, die in erster Linie in ihrem Aufenthalt auBerhalb des libyschen 
Siedlungsgebietes bestand. Der Unterschied zwischen den beiden Gruppen liegt in der ungleichen 
sozialen Funktion, die bei den M deutlich ausgepragt ist und einer „Kriegerkaste“ gleichkommt. 

Zl. 4: Die Jahresangabe am Satzende bezieht sich auf das vorangehend geschilderte Er- 
eignis, das sich uber einen groBeren Zeitraum erstreckte. Es ist wahrend dieser sich fiber eine 
langere Zeitspanne erstrcckenden „Inspektion“, daB die im SchluBtcil der Stele beschriebenen 
Ereignisse ihren Anfang nehmen. Soweit erkennbar, ist es nicht ein bestimmtes Moment, 
das auslosend wirkt, sondern eine Akkumulierung von Spannungen, die schlieBlich den Konig 
veranlaBt, zur Tat zu schreiten. 

Dm „jemandes Namen (rfihmcnd) nennen“ Wb. V 449,8—450,3; vgl. insbesondere 
Simhe 246. 260 sowie BIFAO 30 (1930) 736 (33); JEA 39 (1953) 51. Nach der Verwendung in 
Sinnhe drfickt dm auch die Vorstellung von Beamten in der Audienz bcim Konig aus, in welchem 
Sinne es hier gebraucht zu sein scheint. 

ist mit dem seit der 12. Dynastie belegten Wort mhivt identisch, das wir jedoch 
sonst ausschlieBlich in dem Ausdruck dns mhivt nachgewiesen haben 3 ). In dieser Verbindung, 

*) Gardiner, Ancient Egyptian Onomas/ical 120*. 

2 ) Urk. Ill ii; 46. 

3 ) Sichc dazu Cl£re, L'Expression dns mhivt , JEA 35 (1949) 38 fF. und Deux nouveaux exemples de /’expression 
dns mhivt , JEA 37 (1951) ii2f. 
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in der es auch durch mdt „Rede, Angelegenheit“ ersetzt werden kann, bcdeutet cs, wie Cl^re 
ausfiihrte, „Ausdruck, Ansicht (paroles, opinions)* 4 . Die Moglichkeit, mhwt als ///-Prafix mit 
hwt „jammern, klagen“ (l Vb. II 485,2) in Verbindung zu bringen, ist vielleicht nicht ganz von 
der Hand zu weisen. Die parallelc Verwendung von mhwt und mdt, sowie insbesondere auch 
die Stellcn Kairo 20 5 39 II b 5 und Urk. IV 74,7—8, wo dns mbwt auf wr snd rn-hnw pr-nswt „groB 
an Ansehen im Kdnigshaus** folgt, lasscn fur mbwt cine Bcdeutung im Sinne von „Beschwerdc, 
Bericht“ vermutcn, wobei der offiziellc Charakter cin wesentliches Kriterium zu sein scheint. 

Wrw, das vcrmutlich noch von einer Spezifizierung gefolgt war, ist hicr nicht nur als 
genereller Ausdruck fur „GroBer, Wiirdentrager** zu verstehen, sondern bezeichnet allem 
Anschein nach einc bcstimmtc Form von Amtstragern. Sic sind deutlich von den vorher ge- 
nannten hltjw-' untcrschieden, die cindeutig als „Burgcrmcister“ crkennbar sind 1 ). Lctztcre 
sind allem Anschein nach lokale Amtstrager, die in keiner direkten Beziehung zur Krone 
standen. Eine solche scheint bei den wrw zu bestehen, die entsprechend vor allem als konig- 
lichc Beamte anzusehen sind; ob dabei cine besondcre Beziehung zu einer militarischen Tatig- 
keit bestand, bleibt unsicher. Durch die in unserer Inschrift deutliche Trennung zwischen 
hltj-' und wrw erfahrt Helck’s Vorschlag*), die Gruppe ^ |var. in zwei Titel 
zu zerlegen, wesentliche Unterstiitzung. Der erste driickt dabei eine lokale Wiirdenstellung, 
der zweite die Ausiibung cines Amtes fur den Konig aus. 

Nach der vorliegenden Stelle scheint keine direkte Beziehung zwischen den wrw und den 
hltjw-' zu bestehen. Es sind die ersteren, die direkt an den Konig berichten, auch wenn cs sich 
um Angelegenheiten handelt, die in den Rechtsbereich, zumindest in die Zustandigkeit dcr 
hltjw-' fallen. Diese scheinen eine weitgehende Selbstandigkeit zu besitzen 3 ), so daB sie zur 
Berichterstattung direkt vor den Konig geladen werden, wobei die Angabcn der konigliehen 
Beamten die Grundlage ihrer Befragung bildet. In diesem Sinne ist m.E. die vorliegende 
Stelle zu verstehen, daB namlich die konigliehen Beamten (wrw) dem Konig iiber politische 
IJnruhe bzw. Rebcllionsabsichten der Libyer berichteten. Ob diese Berichte den Tatsachen 
entsprachen oder cincn politischen Vorwand bildeten, das latent vorhandene Libyerproblcm 
zu einer Losung zu bringen, laBt sich nicht entschciden und ist letzten Endes auch unwesentlich. 
Der Konig jcdenfalls benutzt die Ansammlung von Wiirdentragem aus dem westlichen Delta, 
um die „Biirgermcister“ (hltjw-') offentlich zu befragen, wie sich die Libyer in den Siedlungs- 
gebieten verhielten. DaB dabei die Antwort, zumindest die iiberliefertc, den Planen des Konigs 
entsprach, scheint sclbstverstandlich. 

Zl. 5: Die Frage, die vom Konig den hltjw-' vorgelegt wird, ist in Zl. 5 zitiert. Die Er- 
ganzung der Einlcitung der direkten Rede, von der nur m-ht-f erhalten ist, bleibt im einzclnen 
ungcwiB, laBt sich aber in den Grundziigen einigermaBcn fassen. Danach ist vermutlich an 
cine Nennung des Konigs zu denken, dcr die anschlieBcnd angcfiihrte Frage an die vorgeladenen 
bltjw-' richtete. 

Zur Frage In Iw + sdm-n-f vgl. Gardiner, Egyptian Grammar 3 §492.5: Grapow, Wie 
die Alten Agypter sich anredeten, wie sie sich griipen ... IV 48. 

Das nicht determinierte hw ist m. E. mit dem aus dem Pap. Judiciaire de Turin IV, 3; V, 7 
belegten hwj „sich verbunden mit jem.“ (Wb. Ill 48,14) im Sinne einer Verschworung zu 
identifizieren. In dcr klcinen Liicke, in der nur ein Dcutcstrich (J) erhalten ist, laBt sich ^ I 


*) Vgl. dazu Gardiner, a.a. 0.1 31*. 

# ) Helck, Zur Venvoittmg des MR und NR 232. 
s ) Helck, a.a.O. 228 ff.; Gardiner, a.a.O. I 31*. 
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oder O I erganzen. Trotzdcm sonst in dieser Stele Q geschricben wird, ist doch der zweiten 


Moglichkeit der Vorzug zu geben. Grund dafiir ist das nach hist genannte Suffix • sn , das sich 
nur auf die vom Konig angcredeten Personen, i. e. die hltjw-' beziehen kann. Bei einer Rekon- 
struktion * T/mw hr hlst-sn wiirde -sn auf die Thnw verweisen, was wohl guten Sinn ergibt. 
Da aber das anschlieBend bei mbt verwendetc •sn nur mit den hltjw-' in Verbindung gebracht 
werden kann, entsteht einc Diskrepanz zwischen den beiden Suffixen, die nur dann losbar 
ware, wenn sie jeweils auf eine andere Personengruppe verweisen wiirde. 

Hist bezeichnet hier nicht das „Fremdland“, d.h. ein auBerhalb Agyptens gclegenes Ge- 
biet, sondern den Siedlungsbereich der Libyer in Agypten, wie friiher gezeigt wurde. Wenn 
das damit verbundene •sn auf die hltjw-' verweist, wie oben angenommen wurde, ergibt sich 
daraus, daB die hltjw-' eine Aufsicht liber das libysche Siedlungsgcbiet bcsaBen, was doch eher 
fraglich erscheint. Bei dcr anderen Auffassung ware das hlst-sn „ihr (Wiisten)gebict“ erneut 
der libysche Siedlungsraum, uber den die befragten hltjw-' jedoch kein Aufsichtsrecht besaBen. 
Ihre Befragung durch den Konig hat dann rein informative Aufgabcn und steht mit der Amts- 
tatigkeit der hltjw-' in keincm direkten Zusammcnhang. 

Mht , wie in der vorangehenden Zeilc, „Bcricht, Beschwerde“, wobei -sn wohl mit den 
bltjw-' zu verbinden ist, wcnnglcich auch eine Vcrkniipfung mit den wrw moglich erscheint. 
Von dieser unterschiedlichen Zuweisung von -sn hangt auch die Erklarung von mb ab, zu dem 
man entweder P. An. I 7,5 oder Hattusil-Vcrtrag Zl. 14 und Wb. II 119,13 vergleiche. 

Am Zeilcnende ist vermutlich fast nichts verlorengegangcn und j ~ 

„in jeder Art“ (Wb. V 377,4) zu erganzen 1 ). Dariiber hinaus muB ein Verbum des Sagens als 


Teil des nachsten Satzes in der Liicke gestanden haben, wofiir (j ein moglich 
scheinendcr Erganzungsvorschlag ist. 

Zl. 6: Die smrw sind vcrmutlich identisch mit den vorher genannten wrw, wenngleich 
eine Nuancierung bestanden haben mag, die aber nicht greifbar ist. Vgl. dazu Caminos, The 
Chronicle of Prince Osorkon B 8 , wo die smrw von den Beamten untcrschieden werden. 

Zu [dd] hft hm-f vgl. Sinuhe 266; Urk. IV 649,14; Urk. Ill 72, 2; Griffith Studies 101. 
ist sdm-t-f\{\jiT den betonenden Charakter dieser Verbalform siehe oben S. 17. 

V/7 m wd ist alt nicht belcgt, dafiir aber Irj m wdt, das hier vcrmutlich als Vorbild genommen 
wurde (Wb. I 397,9). Zu dem Hinweis auf cinen Gottesbefehl vgl. Urk. Ill 72,14. 

Nb ist hier allgemein als „Herr“ gebraucht, was wohl vor allem im Sinne eines Land- 
besitzers zu verstehen ist. Vgl. dazu BIFAO 49 (1950) 97C 

Fiir den eingeschobenen Vokativ Itj nb-n als Anrede an den Konig vgl. Urk. Ill 70; 71; 
76; Wb. I 143,6; Grapow, Wie die Alien Ag/pter sich anredeten , wie sie sich griifiten ... II 52. 
Das Zcilenende ist vermutlich in zu erganzen. Zu hnt-n . mht-r vgl. 

Gardiner, Egyptian Grammar 8 §179; ob als hnt-m zu lesen ist wie Urk. I 

101,11; 105,13; 299,7; 300,18; Urk. IV 1129,3 ist nicht sicher, wenngleich wahrscheinlich. 
Der Wcchsel der Proposition ist auf alle Falle auffallig. 

Zl. 7: Die siidliche Begrenzung wird mit dem 19. oberagyptischen Gau (Oxyrhinchos), 
die nordliche mit dem Mittclmeer angegeben 3 ). Das dcrmaBen umschriebene Gebiet wiirde 


*) Vgl. Caminos, Late Egyptian Miscellanies 418. 

*) Die Verwendung von wl<f-u>r als Bczcichnung des Mittclmccres ist hicr cindeutig; vgl. dazu Gardiner, 
a.a.O. I 34*. 
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das gesamte Delta umfassen bzw., unter Zugrundelegung der oben vorgeschlagcnen Erganzung 
der vorangehendea Liicke, das Libyen zugewandte Gebiet von Mittelagypten an cinschlieBlich 
dem Fay yum. Ob es sich dabei ausschlieBlich um Wiistengebiete handelt, oder aber auch Teile 
des Deltas darin eingeschlossen sind, laBt sich hier nicht mit Sicherheit entscheiden. 

Zur Form der Deklaration vgl. Urk. I 281,10,16; 282,8; 284,17. Die Spezifizierung 
mv pr-nswt ist vielleicht mehr als eine literarische Ausdrucksform und als Klassifizierung eines 
Verbrechens zu verstehen, wozu man „Staatsverbrechen“ als eine Entsprechung anftihren 
konnte. Eine derartige Klassifizierung wird auch durch das in den ProzeBakten iiber die Harim- 
Verschworung gebrauchte hrw 'l, wortlich „groBer Verbrecher“, nahegelcgt. 

Pint „Widerstand“ ist eine Ableitung von pin „abwenden“ (1 Vb. I 560,9), dessen feindliche 
Bedeutung besonders in der Personenbezeichnung pin (Wb. I 560,11) (bereits NR in ASAE 51 

[1951] 180) deutlich wird. Zum Rechtsfall vgl. Pap. Rollin IV 2. Die Erganzung „gewalt- 

tatig“ (Wb. V 330,15 fF.) scheint sicher. Zur Ausdrucksweise vgl. Urk. I 104,12. Die Lesung 


am Zeilenende ist nicht gesichert, scheint aber durch den Zusammenhang gestiitzt. 


Zl. 8: Wegen des nachfolgend genannten „Vorsteher“ ist vermutlich [i/nj-r mn\fjt „Vor- 
steher der Infantrie“ zu erganzen. Die Truppenbezeichnung wird auch oben Stele II Zl. 4 
genannt. Das Amt des imj-r mnjjt ist fur die 26. Dynastie gut belegt; die Bclegstellen II 116, 
ad 80,4 angefiihrte Stelle Kairo (242) laBt darauf schlieBen, daB i/nj-r mnfjt und imj-r ml' nicht 
miteinander identisch waren. 

Die Nennung der verschiedenen Truppenkommandanten an dieser Stelle ist wegen der 
vorangehenden Liicke nicht eindeutig in ihrer Bedeutung. Da es kaum wahrschcinlich ist, 
daB am Ende der Zl. 7 ein neuer Abschnitt beginnt, ist die Stelle wohl dahingehend zu ver¬ 
stehen, daB jeglicher Widerstand nicht nur gegen den Konig, sondern auch gegen die Truppen¬ 
kommandanten einem Akt der Rebellion gleichkam. 

Zu imj-r mv „Vorsteher der Jager“, hier vielleicht im Sinne einer Art „Wustenpolizei“ 
zu verstehen, vgl. Gardiner, Ancient Egyptian Ono/nastica I 89* und Kees, Kulturgeschichte 229. 
Die Parallele zwischen i/nj-r mv und imj-r hlsmt in Urk. IV 994 unterstiitzt eine derartige Ansicht. 

Ts als Truppenkommandant, vgl. Urk. Ill 7; Gardiner, op. cit. I uz*f.; Faulkner, 
loc. cit. 45; Gardiner, Notes on the Storj of Sinuhe 91. Die Titelangabe ts mi' n hnw ist auffallig. 
Die Erganzung des gleich beginnenden Titels ist unsicher, vielleicht aber in der Form ts nb n 
ml' ins Auge zu fassen. 


Zl. 9: Am Zeilenende ist die Nennung eines Verbums fur Sagen anzunehmen und vermut¬ 
lich *iwdd'n zu erganzen. Zur Verwendung der Konstruktion im sdm •/ in der direkten Rede 
vgl. Grapow, Wie die alien Agypter sich anredeten . .. usw. Ill 75; Urk. Ill 8,7, 9. 

Zu M siehe oben S. ;8f. Z nb n 'hi, worth „jeden Mann des Kampfes“, folgt einer seit 
dem MR auftrctenden Bildungsart, die dem koptischen c& FT verglcichbar ist. AuBer den in 
Wb. Ill 406 E angefuhrten Beispielen auch in % n w'jw Kairo 20539 I 7, ^ 9 fMtrt »M!ann der 
Rechtschaffenheit“ Couvat-Montet, Les Inscriptions du Ouadi Hammamat Nr. 114. Zu % n 'him 
vgl. auch den Gebrauch von 'hl/vtj in Horus und Seth IV 13 und Pap. Kabun 9,2, sowie M. 
Muller, Eg. Research I pi. 19 ^ ^ V-fl ^37 . Die Erganzung [$] ^ erscheint 

sicher; die darauffolgende Liicke ist nur ein Schriftquadrat, laBt sich aber nicht schlieBen. 
Am Zeilenende fehlt nicht viel, wobei ich als Erganzung l ~ “ 1 ^ 
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„[und jeden Mann des] Heeres“ in Betracht ziehen mochte. Mnf(j)t und ml' sind hier deutlich 
unterschiedcn, wobei die ersteren die Berufsarmee reprasentieren. 

Zl. 10: Snbj , perfektisches Partizip des Passivs, „mustern“ von Soldaten, Wb. IV 167,7. 
Siehe dazu Caminos, Late Egyptian Miscellanies 98f.,und zur vorliegenden Schreibung Urk. IV 
1006,15. Die hier verwendete Konstruktion mit r ist m. W. sonst nicht belegt. Vgl. dazu ins- 
besondere Urk. Ill 23,10 ^ ^ J j" <=> J (] (j ^ „Herakleopolis ist 
zinspflichtig zu deiner Verwaltung“; siehe auch Urk. IV 1114,5. Zu 'rtj vgl. Gardiner, ZAS 60 
(1925) 65; Kees, Kulturgeschichte 206, Helck, Zur Venvaltung des MR und NR 65 f. 'rjt ist dariiber 
hinaus vielleicht sogar wortlich zu nehmen, wie es Darstellungen von Rekrutierungen nahelegen. 
Vgl. Wreszinski, Atlas ?nr alt'dgyptischen Kulturgeschichte I 186; 245—246; 94a; Wegner, 
MDIAKa (1933) 64f., Taf. Xllb. 

WVWl 

/sj>- ^||1 steht parallel zu snhj r e rjt\ ist daher entweder als Partizip oder als 

Imperativ anzusehen, wobei der zweiten Moglichkeit vermutlich der Vorrang zu geben ist. 
Die Bedeutung von Irj in dicsem Zusammenhang muB ahnlich der von snbj „anwerbcn“ sein. 
Diese linden wir Siut V 17 Irj-n(-i) t%t „ich warb cine Truppe .. .“ und vielleicht auch Urk. I 
101,10, woraus sich nicht unbedeutende Ruckschliisse fiir die Militarorganisation des AR 
ableiten licBcn 1 ). Soweit erkennbar, besteht der Unterschied darin, daB snhj die „Rekrutierung“ 
auf Grund einer Pflicht, irj aber die „Anwerbung“ auf freiwilliger Basis zum Ausdruck bringt. 
Zum absoluten Gebrauch von ntjiv , fiir das die Schreibung des AR verwendet wird, vgl. Wb. II 
355,8; Merikarc' P. 142; Belegstellen II 514 (ad 355,8): Luksor 589. 

Fiir die Erganzung des Zeilenendes mochte ich mit allem Vorbehalt () j ^ ^wv 
^(|| J? ] vorschlagen; vgl. dazu Urk. I 39,13—14; 107,12. 

Zl. 11: Wahrend sich die Zeilen 1—10 mit der Vorgeschichte und den Vorbereitungen 
befassen, beginnt mit Zeilc 11 das eigentliche Ereignis, das durch die Stele festgehalten werden 
soil. Dieser Teil der Inschrift weist leider groBe Lticken auf, wodurch das Verstandnis schr 
behindert wird. 

Bei der genauen Datumsangabe wird im Gegensatz zu den beiden allgemcineren Zeithin- 
weisen kein Kardinalzahlwort verwendet, was auffallig, aber keineswegs schliissig ist. 

«e , vom Einkreisen eines Ortes bei Belagerung, auch Urk. IV 660,15; 767,10; die 
fiir diesen Zweck geschaffene Anlage wird dort als „Grabcn“ bczeichnct. Im vorliegenden 
Fall beginnt die Bezeichnung der Belagerungsanlage mit J ||. Der Ortsname, der als Objekt 
nach ih-tw gestanden liaben muB, ist hoffnungslos zerstort und selbst eine Vermutung fiir die 
Lesung vollig unmoglich. 

Zl. 12: Der Inhalt der Zeile laBt sich nur vermuten. Es hat den Anschein, daB von einer 
weiteren militarischen Aktion zusatzlich zur Belagerung die Rede ist. Diese scheint darin zu 
bestehen, daB leichte Truppen (Jager) in das Wustengebiet gesandt werden, um fluchtige 
Personen zu fangen. 


*) So vor allem bei dem haufigen Ausdruck Irj mfi, der allgemcin „cine Expedition durchfuhrcn“ uber- 
setzt wild, doch auch ,,cinc Expedition amvcrbcn“ bcdcuten kann. Dies um so mehr als die wirtschaftspoliti- 
schcn Untcrnchmungcn, die von Agyptcn aus in die umgebenden Gcbicte unternommen wurden, nicht durch 
Rekruticrung, sondern durch Anwcrbung von Arbcitskraftcn zustandc kamcn. 
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bezeichnet sicher eine Oase, deren spezifischer Name jedoch zerstort ist. 


__u ist sicher, die darunter stehenden Spuren konnten als a /\ erklart werden. Die Lucke bis 

zum Determinativ (@) betragt nur ein halbes Schriftquadrat, wobei nach den Verwitterungs- 
spuren zwei Zeichen dort nebeneinander gestanden haben miissen. Das eine kann mit Sicherheit 


als /} angenommen werden, so daB ich mit allem Vorbehalt eine Erganzung illlil <=> [ssss^J 

a\ A q 

vorschlagen mochte. Der Name ist m. W. sonst nicht belegt und eine Identifizierung schwierig; 
da sicher damit eine Oase bezeichnet ist, scheint es verlockend, * ()(](] j ~ ^ $ mit der Oase 

Siwa in Zusammenhang zu bringen 1 ). Die vcrmutliche Bedeutung der Bezeichnung „die ab- 
schlieBende Oase“ wiirde gut als Name fur Siwa passen. 


j erscheint sicher; zur Bedeutung vgl. Wb. IV 567,1; Gardiner, Ancient Egyptian 
Onomastica I 8 *;ZAS 35 (1897) 14, Zl. 3 (26. Dynastie), wonach es einen Brunnen im Ackerbau- 
gebiet bezeichnet. 

Nur die Spitze eines „Schilfblattes“ ((]) ist erhalten und eine Lesung nicht moglich. 
Schwache Spuren ^ ^ n konnten mit [k]n als Bezeichnung von Kriegern (vgl. 
Urk. Ill 24,2) zusammengebracht werden. Sie lassen aber auch eine Lesung n' % nb zu, was 
vermutlich vorzuziehen ist. Zu nj vgl. Wb. II 206,8 und insbesondere Urk. Ill 25,11, wo es 
einen kriegerischen Vormarsch beschreibt. 


Zl. 13: ^ 11 gehort zu snt „Fundament, Grundmauerwerk“ Wb. IV 178,16ff. Zur 
Differenzierung von Fundament und darauf errichteten Mauern vgl. Pap. Harris 1 57,12; 
58,5; 59,2. Zu sdr vgl. Wb. IV 393,7, zu sklj Wb. IV 303,4. Fur die Schreibung 
vgl. Sint l 249; 349, wodurch diese Orthographic mehr Gewicht erhalt, als ihr Sethe, ZAS 31 
(1893) 83, Anm. 2 zugestehen will. Zur Konstruktion siehe Gardiner, Egyptian Grammar 3 
§203,5. 

Zl. 14: Das Fehlen eines Zusammenhanges, die Schreibungen ohne Determinativ und die 
starken Zerstorungen behindern die Lesung. Trr ist vermutlich mit dem aus den Inschriften 
des Pinachi nachgewiesenen Wort fur „Belagerungswall“ (Urk. Ill 17,10; 70,2) zu identifi- 
zieren. Sehr unsicher ist die Erklarung des vorangehenden t=i , das hier, wie in der In- 
schrift II Zl. 5 als Schreibung von l yy‘ zu werten sein mag. Wenn trr zu lesen ist, wiirde das 
darauffolgende p als Suffix zu betrachten sein, was die friihere Nennung eines femininen Wortcs 
voraussetzt. Die weiteren Zeichenreste lassen eine Erganzung ^ zu, ohne daB sie jedoch 
sicher ist. 

Zu der abschlieBenden Begriindung der koniglichen Handlung vgl. Urk. IV 100,2. 


Trotz des schlechten Erhaltungszustandes und den sich daraus ergebendcn Unsicherheiten 
bringt die oben besprochene Inschrift eine Reihe wertvoller historischer Nachrichten. Der 
Inhalt der Stele zerfallt in zwei Teile. Der erste schildert ausfiihrlich eine Situation, an der der 
Konig teilhatte. Dieses Ereignis erstreckt sich iiber einen langeren Zeitraum und fallt in das 


*) Sichc dazu Sethe, Die dgyptiscben Bevysichnungtn fur die Oaten, ZAS 56 (1920) 44Hf. 
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10. Regierungsjahr von Psammetik I., d.h. 654V.Chr. In der Nahe einer Ortlichkeit, deren 
Bezeichnung mit dem Namen von Amenemhet I. zusammengesetzt ist und die in der Umgebung 
von Lisht vielleicht zu vermuten ist, halt der Konig eine „Inspektion“ (///>”) ab, die eher als 
politische Zusammenkunft anzusehen ist. Bei dieser Gelegcnhcit trifft der Konig mit verschiedc- 
nen Vertretern der Libyer zusammen; dabei wird zwischen den in Agypten lebenden Libyern 
(Ttnhw ) und den davon abstammenden Militarkolonisten (/If) auf der einen Seite und den in 
einem geschlossenen Siedlungsgebiet im Westen des Deltas ansassigen Libyern unterschieden. 
Die letzteren stehen mit dem agyptischen Staatsaufbau, zumindest in dieser Zeit, nur in einer 
loekeren Beziehung, indem sie einen eigenen Regenten ( wr ( l) an ihrer Spitze haben. Dieser 
trifft bei der erwahnten Gelegenheit mit dem Pharao zusammen, wobei aber nicht ersichtlich 
ist, ob sich aus diesem Zusammentreffen irgendwelche direkte Folgcn ergaben. 

Neben den verschiedenen Vertretern der Libyer scheinen sich bei dieser Gelegenheit 
auch agyptische Beamte und lokale Wiirdentrager eingefunden zu haben. Ersteren werden 
Beschwerden in den Mund gelegt, die sich der Konig durch Befragung der hltjw- e bestatigen 
laBt. Die Frage des Konigs richtet sich nach einer Erkundung der Absichten der JV/w^-Libyer 
in ihrem Siedlungsgebiet, die der Konig der Verschworung verdachtigt, bzw. bezichtigt. 
Es ist wohl kaum anzunehmen, daB der Konig erst durch diese Befragung der bltjw-' iiber die 
Absichten der weitgehend selbstandigen Libyer orientiert wird, insbesondere da er bei der- 
selben Gelegenheit auch mit deren Regenten zusammentraf. Es hat vielmehr den Anschein, 
daB sich der Konig durch seine Befragung der Libyer die Unterstiitzung der hltjw-' sichern 
wollte, deren er bei einer Auseinandersetzung bedurfte. Dies sieht ganz so aus, als ob Psamme¬ 
tik I. eine Auseinandersetzung mit den Libyern wollte und zielbewuBt herbeifiihrte. 

Die vom Konig erwartete und gewiinschte Auskunft, daB die Libyer sich rebellisch be- 
tatigen, trifft selbstverstandlich ein. Dariiber hinaus wird von den Leuten des Konigs ein 
„Befehl des Ptah“ zitiert, wonach jede Art von bewaffnetem Widerstand gegen den Konig 
und gegen einen seiner Beamten ein „Staatsverbrechen“ ist. Dieser „Gottesbefehl“ wird nicht 
zufallig angefiihrt, sondern ist ein wichtiges Symptom fur die Stcllung des Konigs am Anfang 
der 26. Dynastie, wo von einer unabhangigen und gesicherten Machtposition offensichtlich 
noch keine Rede sein kann. Dariiber hinaus sind in diesem Hinweis vermutlich auch Zeit- 
stromungen zu erkennen; gerade unter den „frommen“ Athiopenkonigen ist ein geradezu 
theokratischer Zug zu erkennen, der den Konig zum Ausfiihrer des gottlichen Widens macht. 
Dieser Einstellung scheint man hier ein Gegengewicht geben zu wollen, wobei jedoch nicht 
Amon, sondern Ptah von Memphis der bestimmende Gott ist. 

Nach dieser Vorbereitung, namlich der Befragung der hltjw-< und dem Hinweis auf den 
„Gottesbefehl“, der ein Einschreiten des Konigs geradezu fordert, ruft der Konig die Armee 
zusammen, wobei nicht nur das „stehende Heer“, d.h. Berufssoldaten, sondern auch die all- 
gemein Dienstpflichtigen aufgeboten werden. Diese Vorgeschichte und Vorbereitungen zu 
dem eigentliehen Ereignis, dem die Inschrift gewidmet ist, fiillt den groBeren ersten Teil der Stele. 

Die Ausfiihrung der koniglichen Befehle zur Aufbietung der Streitmacht wird erwahnt, 
jedoch nicht im einzelnen geschildert. Vermutlich nach der Versammlung der koniglichen 
Streitmacht — es ist nicht ersichtlich, wie lange dies dauerte —, eroffnet dcr Konig die Belagerung 
eines Ortes, dessen Name leidcr nicht erhalten ist. Jede Vermutung in diesem Zusammenhang 
kann nur hypothetisch sein; von dem, was aus dem Vorhergehenden zu entnehmen ist, mochte 
man vermuten, daB diese Siedlung in direktem Zusammenhang mit den T’/W-Libyern stand 
und daher in deren Siedlungsgebiet, d. h. wohl im westlichen Delta, zu vermuten ist. Man mochte 
dabei an die Residenz des Regenten des Libyergebietes denken, aber die Reste reichen in keiner 
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Wcisc fur eine Idcntifizierung aus. Wie der Kampf cndetc, laBt sich aus der Inschrift nicht cnt- 
nehmen, doch gcht man kaum fchl, einen agyptischen Sieg anzunehmen, da sonst kaum ein 
AnlaB fur die Errichtung der Stele bcstanden hatte. Das Wenige, das vom SchluB der Inschrift 
erhalten ist, scheint eine solche Erklarung zu befiirwortcn. Zumindest hat man den Eindruck, 
daB eine Beschreibung der besondcrcn Eigcnschaftcn einer Festungsanlage gegeben wird, 
was eine gute Einleitung fiir deren Erstiirmung bilden wurde. Die cigentlichen Konsequenzen 
der ganzen Aktion lassen sich, wie so manchcs andere wichtige Detail, aus der Inschrift nicht 
dirckt entnehmen. 

Wenn somit der schlechte Erhaltungszustand, wic auch die sich daraus ergebenden Un- 
klarheiten, das Verstandnis der Inschrift beeintrachtigcn, so ist trotzdem eine historischc 
Interpretation der Stele moglich, wenngleich manche sich daraus ergebende Vermutung nicht 
bestatigt werden kann. 

Allein schon das Datum der Stele ist von Intcresse, nennt cs doch das Jahr nach der „Adop- 
tion“ von Psammetik’s Tochter Nitokris durch die regierendc „Gottesgemahlin des Amon“ 
Schepenopet II., wodurch Psammetikl. seine Kontrolle iiber die Thebais sicherte 1 ). Es sielit 
ganz so aus, als wenn Psammetik nach seinem Erfolg im Siiden sich der Losung der nachsten 
Frage, namlich dem Verhaltnis zu den Libyern, zuwandte. 

Bei der Frage nach den Beziehungcn zwischen Agypten und Libyern in der Spatzeit 
miissen zwei Aspekte unterschieden werden: die in Agypten verstreut lebenden Libyer und die 
in gcschlossenem Siedlungsgebiet im westliehen Delta ansassigen Libyer. Die erste Gruppe 
bilden, neben in Agypten nomadisierenden Libyern (Twfw) t die Nachkommen der libyschen 
Soldncr, die seit der 19. Dynastic fur die Agypter kampften, wofur sic mit Landbesitz entlohnt 
und auf diese Weise in Agypten seBhaft wurden. Unter ihnen treten besonders die Meschwesch 
hervor. Wenn die Fuhrer dieser libyschen Soldncr 950 in den Besitz der agyptischen Krone 
kommen, wird dies keineswegs als .jFremdherrschaft" empfunden, da sic sich in den zwei 
Jahrhundcrten ihres Aufcnthaltes in Agypten so weitgehend agyptisierten, daB man der Bubasti- 
denzeit in keiner Weise einen spezifisch libyschen Charakter zusprechen konnte. Der einzige 
wesentliehe Unterschied zwischen dieser Bcvolkcrungsgruppe und den cingesessenen Agyptern 
liegt in ihrem Bcruf, indem sich aus ihr der Kriegcrstand als crbliche KJasse rekrutierte. Wie 
sich ihre Bezeichnung aus dem ursprunglichen ^ iwi in 

die davon abgeleitete Abkiirzung ( if ( verwandelte, sind diese ehemaligen Militar- 

kolonisten bzw. fxaxiftoi, wie sie Herodot bezeichnet, keineswegs mehr „feindliche“ Auslandcr, 
auch wenn das Wissen um ihre fremde Herkunft und ihre Verschiedenheit von den eigentlichen 
Landesbewohnern nicht ganz verlorenging. 

Wahrcnd diese Gruppe weitgehend den Agyptern assimiliert war, bilden die im westliehen 
Delta ansassigen Libyer einen Fremdkorper in Agypten. Dadurch, daB sie in geschlossenen 
Verbanden lebten, waren sie nicht nur eine Hcrausforderung fiir die „nationalen“ Gefiihle der 
Agypter, sondern eine wirkliche Gefahr, da durch sie die westliche Grenze jedem Angriff aus 
der libyschen Wiiste offenstand. Aber auch im inncrpolitischen Kraftespiel waren sie cin be- 
deutungsvoller Faktor als geschlossene Machtgruppe, deren Unterstutzung fiir die verschiedencn 
Kleinfiirsten von Bcdcutung sein muBte. 

Fiir Psammetik I., der wohl selbst aus den Rcihen dcs libyschen Militaradels stammte, 
war die Ausschaltung dieses Gefahrenherdcs cine absolute Notwendigkeit, die durch sein 

*) ZAS jj (1897) siche dazu auch Kees, Znr Itmenpoliiik der Saitendynastie , NGGW 1935, 96ft. 
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Streben nach der Alleinherrschaft, aber auch durch die von ihm bewuBt vertretenen national- 
agyptischcn Tendenzen gegeben ist. Ob dabci die in unsercr Stele beschriebene Auseinander- 
setzung mit diesen Libyern von Psammetikl. absichtlich herbeigefuhrt wurde oder ob er 
durch einen Aufstand dieser Kreise dazu gezwungen wurde, bleibt unentscheidbar. Herodot, 
sonst die beste Quelle fiir die Saitenzcit, gibt uns keinen direkten Anhaltspunkt iiber einen 
Kampf mit Libyern. Lassen wir uns aber nicht zu sehr von der wortlichen Bedeutung der 
Beschreibung gefangennehmen, laBt sich der Inhalt der oben beschriebenen Stele als cine 
Auscinandersetzung mit den Gcgnern von Psammetik’s I. Bestrebungen um die Alleinherrschaft 
interpretieren. Dadurch aber erhalten wir eine Moglichkeit, eine Briicke zur Oberlieferung von 
Herodot, der iiber den Kampf von Psammetik mit den anderen Machthabern in Agypten spricht, 
zu schlagcn. Ob dabei direkt an die Dodekarchen zu denken ist, die wegen ihrer libyschen Ab- 
stammung von dem agyptisch-nationalistischcn Psammetik als Libyer bezeichnet sein mogen, 
odcr aber die libysche Machtgruppe im Delta allein gemeint ist, muB offenbleiben. Wesentlich 
ist auf alle Falle, daB Psammetikl. in seinem 10. Regierungsjahr noch nicht unumschrankter 
Herr in Agypten war, sondern sich erst auf dem Wege zur Alleinherrschaft befand. Dadurch 
aber erscheint eine emeute Durchleuchtung des Geschichtsbildes dieser Periode angebracht. 

Hcrodots romantische Schilderung (II 151—152) cnthalt wenig direkt historische Hin- 
weise, wozu noch eine starke Oberbetonung der Rolle dcr Griechen kommt, fiir die nicht 
sehrvicl Berechtigung zu bestehenscheint •). Es ist zumindest auffallig, daB in der oben besprochc- 
nen Stele kein direkter Hinweis auf gricchische Soldncr enthalten ist, wenngleich von an- 
geworbenen Soldaten die Rede ist, unter denen auch Griechen und Karer gemeint sein 
konnen. Wohl laBt sich aus Herodots Bericht der Hinweis auf eine Auseinandersetzung mit 
den anderen Kleinfiirsten im Lande herausschalen. Es hat sogar den Anschein, daB diese Psam¬ 
metik arg zusetzten, ehe er endgiiltig siegreich blicb. Es ist aber nicht zu sagen, warm diese 
Karnpfc anzusetzen sind. Dazu passend, jedoch etwas klarcr, ist eine kurze Notiz bei Diodor, 
daB Psammetik seine Gegner bei Momemphis gcschlagen habc, wobei die wenigen Oberlebenden 
der Schlacht nach Libycn geflohen sind. Hier scheint mehr historische Wahrheit enthalten 
zu sein als in Herodots Bericht. Und trotzdem hat es auch hier den Anschein, als ob zwei ver- 
schiedcnc Ereignisse in der Oberlieferung zusammcngcflossen sind. Der Kampf mit den Dode¬ 
karchen in Psammedks friihen Regierungsjahrcn, als er als Vasall der Assyrer gegen deren 
Revoke Stellung nahm, jedoch unterlag und sogar auBer Landes gehen muBte, und auf der 
anderen Seite Psammetiks Erfolg gegen die Libyer, der in der oben bcsprochencn Stele dar- 
gestellt ist. 

Wahrend die beiden griechischcn Quellen im besten Fall eine allgemeine Beschreibung 
dcr Situationzu Beginn von Psammetik’s I. Rcgicrunggcbcn, ist die assyrische Quelle, der Rassam- 
Zylindcr 8 ), wesentlich ergiebiger, wenngleich auch da keine chronologischen Angaben ent¬ 
halten sind, sowie auch vor allem der assyrische Standpunkt zum Ausdruck kommt. Danach 
fiihrtc Assurbanipal zwei Fcldziigc gegen Agypten, von denen der eine verdachtig nahe mit 
dem Ende von Taharka (— Tirhakah) zusammcnfallt und daher vermutlich in das Jahr 667 
zu daticren ist 3 ). Da wir eine Apisdatierung aus dem 24. Jahr des Taharka (666) haben, ist wohl 
anzunehmen, daB dieser zu diesem Zeitpunkt noch in Untcragypten herrschte, woraus sich 

') Die Tcilnahtnc gricchischer Soldncr an Psammetiks I. Kampfcn um die Alleinherrschaft ist in keiner 
Wcisc zu bczweifcln; unwahrschcinlich ist jedoch deren ausschlaggcbcndc Rolle, wic sic dcr Gricchc Herodot 
schildcrt. 

*) Luc ken bill. Ancient Records II § 785; Oppcnhcim in Pritchard, Ancient Near Eastern Texts 294 f. 

*) Zkissl, Atbiopen und Assyrer (AgFo 14) 4iff. setzt den Ecldzug 667 an. 
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m. E. ein Terminus post quern fur den assyrischen Fcldzug ergibt. Zumindest erscheint es 
unwahrscheinlich, daft man nach Taharka noch nach dessen Niedcrlage datierte 1 ). 

Es ist im Zusammenhang mit dem ersten Fcldzug Assurbanipal’s gcgen Agypten, daB 
von der Einsetzung vonNecho’s Sohn gesprochen wird, was mit dem Beginn der Zahlung der 
Regierungsjahre durch Psammetik I. iibereinstimmen wiirde. 

Der zweitc Fcldzug, der sich gegen Urdamanc (— Tanuatamon) richtet, fiihrt zur Plunde- 
rung von Thcben und ist vermutlich in oder kurz nach 657 anzusetzen, der letzten nachweis- 
baren Daticrung in Theben nach Tanuatamon. Bei den Ereignissen, die diesem Feldzug Assur- 
banipal’s vorausgingen, hatte Necho allem Anschein nach sein Leben verloren, wahrend scin 
Sohn Psammetik, der auch ein Parteiganger der Assyrer war, seine Herrschaft verlor und 
fliehen muBte. Der assyrischc Erfolg brachte Psammetik I. erneut an die Macht, wobei sich 
seine Stellung mit Hilfe der Assyrer gefestigt hatte. Der Traum, dcr die Athiopen bei Herodot 
abziehen laBt und die Provinz von Sais den Psammetik I. aus Syrien zuriickholcn laBt, war 
niemand anderer als Assurbanipal mit seinem Hccr a ). 

Es ist zu diesem Zeitpunkt, d.h. nachdcm ihm die Assyrer erneut zur Macht geholfen 
habcn 3 ), daB Psammetik I. nach der Thebais greift und seine Tochter Nitokris von der „GroBen 
Gottesgcmahlin des Amun“ Schepenopct II. als Nachfolgerin adoptieren laBt, wobei ihn die 
Assyrer wohl direkt oder indirekt unterstiitzten. Es ist zu vermuten, daB dieser Schritt Psammc- 
tik’s unter dem Eindruck der Eroberung von Theben durch die Assyrer gcschah. Es ist zu¬ 
mindest schwer vorstellbar, was Monthu-em-het bcwogen habcn soil, so plotzlich seine Position 
in der Thebais fur einen im Delta regierendcn Konig aufzugeben, wenn nicht ein direkter 
Druck dazu bestand. Ihm, der Parteiganger der Athiopen war, besondere Gefiihle fur Psammetik 
zuzumuten, geht wohl schwer an. Damit aber setzt die Adoption dcr Nitokris ein Ereignis 
in dcr Thebais voraus, durch das die Machtverhaltnisse sich zugunsten von Psammetik I. 
verschobcn, wie es die Eroberung Thebens durch die Assyrer ware. 

Die in unserer Stele berichtete Auseinandersctzung mit den „Libyern“ fallt kurz nach der 
Adoption und damit nach dem Zeitpunkt, zu dem Psammetik I. seine Herrschaft iiber die 
Thebais errichtete. Damit aber hatte er, wenngleich mit Hilfe oder unter der Oberhohcit der 
Assyrer, die nationale Einheit Agyptens wiederhergcstcllt bis auf das libysche Siedlungsgebiet 
im Westen des Deltas. Die Eingliederung dieses Gebietes und damit wohl gleichzeitig die 
Zerschlagung der Libyer als politischen Machtfaktor schcint Psammetik I. im 11. Jahr gclungen 
zu sein. DaB cr dadurch in vielleicht gespannte Lage mit den Wustenlibyern kam, scheint ver- 
standlich, und es ist wold diesem Umstand zuzuschreiben, daB an der westlichen Landesgrenze 
Bcfcstigungen angelegt wurden, von denen die eingangs bcsprochene StraBenanlage wohl nur 
ein Teil war. 

Zum Zeitpunkt der Auseinandersetzung mit den Libycrn hat die assyrische Oberherrschaft 
allcr Vcrmutung nach noch bestanden; dabei darf man sich diese Oberherrschaft nicht als 
„Frcmdherrschaft“ in der Art einer Okkupation vorstellen, sondern vermutlich in kaum mchr 
als einer rechtlichcn Anerkennung durch einen Trcueid und irgendwelchen Anerkennungs- 
leistungcn. 


*) Es bliebe sonst nur die Moglichkcit, direkt nach dem assyrischen Sicg einen neuen Aufstand zugunsten 
dcs Athiopcnkonigs anzunchmen. 

*) DaB man dem Gricchcn Herodot nicht gern da von bcrichtctc, daB Agypten dcr Kampfplatz fur Athiopen 
und Assyrer war, schcint vcrstandlich. 

*) Hcrodot’s Bericht iiber die Flucht von Psammetik I. in die Marschcn schcint cine Umdeutung der 
historischcn Ercignissc im Sinnc dcr Osirismythc zugrundc zu iiegen. 


Psammetik I. und die Libyer 


49 


Nach der assyrischen Quelle (Rassam Zyl. II, Z. in—115) steht die Abschiittlung der 
assyrischen Oberherrschaft durch Psammetik I. in enger Vcrbindung mit den militarischen Unter- 
nehmungen des Gyges von Lydien gegen die Assyrer, was wiedcrum mit der elatitisch-babyloni- 
schen Koalition 652—648 direkt zusammenhangt. Dies alles bringt es mit sich, daB Psammetik I. 
um 652 die assyrische Oberherrschaft aufkundigte, sclbst in die Verbindung gegen Assyrien 
eintrat und um diese Zeit bis Asdod zog, woriiber uns auch Herodot (II 157) berichtet 1 ). 

Durch die neue Inschrift aus dem 11. Regierungsjahr von Psammetik I. wird unsere Kcnnt- 
nis vom Beginn der Saitenzeit nicht unwesentlich bercichert. Wir schen daraus, wie Psammetik I. 
durch cine geschickte Politik die Strcimungcn seiner Zeit ausniitzt und sich durch die Assyrer 
den Weg zu einer Zusammenfassung Agyptens in seiner Hand cbnen laBt, wodurch die Voraus- 
setzung der wenn auch kurzlebigen Rcstauration dcr Saitendynastie geschaffen war. Mit Aus- 
dauer und Geschick verfolgt Psammetik I. sein Ziel, nachdem er als Parteiganger dcr Assyrer 
von diesen iiber die anderen Kleinfiirsten erhoben und zum agyptischen Konig eingesetzt wurde. 
Die Rivalitat zwischen Athiopen und Assyrern nutzt Psammetik I. zu seinem Vorteil aus, 
indem cr die Vertreibung dcr Athioper dazu verwendet, die Thebais unter seine eigene Kontrolle 
zu bringen. Damit war die „nationale“ Einheit Agyptens wicdcrhergestellt, und Psammetik 
wendet sich daraufhin dem letzten im Landc vcrblcibcnden Gcfahrenherd, den im westlichen 
Delta siedelnden Libyern, zu, wobei ihn vermutlich nicht nur „nationale“ und militarische, 
sondern auch innenpolitische Oberlegungen gelcitet haben werden. Damit aber vereinigte 
Psammetik I. nicht nur das Land bis zu seinen traditionellen Grenzen, sondern schaltete syste- 
matisch alle einst im Lande befindlichen Machtgruppen aus, um so wirklicher „Kdnig“ zu 
werden. Erst am Ende dieser Entwicklung, zu cincm politisch giinstigen Zeitpunkt, streift 
Psammetik I. um 652 die assyrische Oberhohcit ab. Damals aber war er bereits vollig Herr 
von Agypten und konnte einen solchen Schritt unternehmen, dies um so mehr, als Assurbanipal 
politisch gebunden war. 

Nachdem Psammetik I. konsequent seine Herrschaft aufgcbaut hatte, handelt er ganz 
als agyptischer Pharao und kniipft an die Traditionen dcr glorreichen Vergangenheit an. Es 
ist vermutlich in diesem Zusammenhang, daB Sicherungen gegen die auBeren Feinde geschaffen 
wurden, wozu auch die eingangs besprochenc StraBenanlage gehortc, die aller Wahrscheinlich- 
keit nach zu einem Militarstutzpunkt gegen die Libyer fiihrte. Trotz der Bezeichnung dcs Psam¬ 
metik I. als „der, der die 7 /W-Libyer schlagt“ ist es nicht wahrscheinlich, daB es zu direkten 
kriegcrischen Auseinandersetzungen zwischen Agypten und Libyern auBerhalb der libyschen 
Siedlungsgcbiete im westlichen Delta gekommen ist. Aber auch nach seinem Erfolg bestand 
die Gefahr eincs Angriffs aus Libycn fort, um so mchr als Psammetik’s Feinde nach Libyen 
geflohen waren, wie dies Diodor (I 66) berichtet. Um das Land nach dem Vorbild der Vorfahren 
neu aufzubaucn, muBte es Psammetik I. gegen das Ausland sichern, wie dies durch Herodot’s 
Nachricht (II jo) iiber die drei Grenzfestungcn von Elephantine, Daphne und Marea bestatigt 
wird. 


*) Sichc dazu Kienitz, Die politistbe Gestbicb/e Agyptens 17, dcr das Endc dcr assyrischen Oberherrschaft 
nicht mit Psammctiks Thronbcstcigung zusamincnfallcn lasscn will, sondern dafur einen spatcrcn Zeitpunkt, 
namlich um das Jahr 635, annimmt. 








Einige Skarabaen mit Konigsnamen aus Kairiner Privatbesitz 

Von Jurgen Settgast 
(Tafcl XXXVI) 


In einer Privatsammlung in Kairo befindcn sich einige Skarabaen mit Konigsnamen der 
ij.Dynastie und der zweiten Zwischenzeit, die hicr bckanntgemacht werden sollen. Alle 
Stiicke sind im Kairiner Antikenhandel erworbcn wordcn, wobei iiber die jeweiligen Fundorte 
nichts Zuverlassiges zu erfahren war. Die photographischen Wiedcrgaben auf Tafel XXXVI 
zeigen die Skarabaen in naturlicber GroBe 1 * * * * * * ). 

i) Skarabaus des Konigs H'-ihm-r< Nfr-btp 
Steatit, 21 X 17 mm, Siegelplatte oben und unten bestoBen. 

Das Stuck gehort dem fur diesen Konig iiblichen und ausschlicBlich verwendeten Gcnealogie- 
typ an, in unserem Falle mit der Angabe des Vaters, dem it-npr H»- e nb.J. 


Belege 8 * ): 

1) Hissing Nr. 106 = Fraser Nr. 46 = Newb. Sc. Tf. X, 4; 2) Bissing Nr. 104; 3) KAIRO 56013 = Petrie 
H. Sc. Nr. 293 = Mariette, Cal. d’Abydos Nr. 1383; 4—5) KAIRO JdE. 72814 u. 72813 ; 6) Brit. Mus. 3932: 
Hall Nr. 160 = Petrie H. Sc. Nr. 294; 7) Brit. Mus. 3933: Hall Nr. 158 = Petrie H. Sc. Nr. 294; 8) Brit. 
Mus. 24133: Hall Nr. 139 =? Collect. Loftib = Petrie H. Sc. Nr. 293; 9) Univ. College: Petrie Sc. Tf. 
XVIII (13.21,1) = Petrie, Kab/cn, Gurob andHawara, Tf. X, 15; 10) Louvre: Petrie H. Sc. Nr. 293; 11) Mctr. 
Mus.: Hayes, Scepter I, fig. 226 =? Timins Tf. IV, 47; 12) Jerusalem, Palestine Arch. Mus. 33. 1733: Rowe 
Nr. 22; 13) Chicago, Art Institute 94.1397: Allen, Handbook S. 141. 


1 ) Fiir die Anfertigung der Photographicn bin ich den Hcrrcn A. von Dombois und G. Lohse zu Dank 
vcrpflichtct. 

“) Die im folgcnden verwendeten Abktirzungen bedeuten: 


Bissing: 

Fraser: 

Hall: 
KAIRO: 
Newb. Jr.: 
Petrie Sc. : 

Petrie H. Sc.: 
Rowe: 

Timins: 

Weill: 


Skarabaen-Sammlung des Frb. Fr. W. v. Bissing (Stuttgartcr Kunstkabinett, 20. Kunst-Auktion 
am 27. Nov. 1934). 

Catalogue of Scarabs belonging to G. Fraser, London 1900. 

H. R. Hall, Catalogue of Egyptian Scarabs in the British Museum, London 1913. 

P. E. Newberry, Scarab-shaped Seals (Catalogue Gdn6ral.. . du Mus^c du Cairo) London 1907. 
P. E. Newberry, Scarabs , London 1908. 

W. M. F. Petrie, Scarabs and Cylinders with Names (Collection in University College, London) 
London 1917. 

W. M. F. Petrie, Historical Scarabs , London 1889. 

A. Rowe, A Catalogue of Egyptian Scarabs ... in the Palestine Archaeological Museum , Lc Cairc 1936. 
P. E. Newberry, The Timins Collection of Ancient Egyptian Scarabs and Cylinder Seals, London 1907. 
R. Weill, XII* Dynastic, Royautc de Hanti-figypte et Domination Hyksos (Bibl. d’Etudc 26), Lc 
Cairc 1933. 
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2) Skarabaus des Konigs H'-i)tp-r' Sbk-btp 

Steatit, 20 x 14 mm, Reste graugriiner Glasur in den Rillen der Beinzeichnung. 

Dieses voilstandig erbaltene, in Brauntonen patinierte Stuck ist m. W. der dritte Beleg des Typs 
einer von stilisierten Bliiten flankierten Kartusche 1 ). Interessant ist die Beobachtung, daB 
unser Skarabaus die beschadigte Parallelc im Metropolitan Museum erganzt und nunmehr 
erkennen laBt, daB auf beiden Stiicken — im Gegensatz zum Skarabaus in London — das 
Bliitenmuster neben der Kartusche auf dem Kopf steht. 

Belege: 

1) Mctr. Mus.: Hayes, Scepter I, fig. 226 = fEA 8, Tf. Ill, 3; 2) Univ. College: Petrie Sc. Tf. XIX (13. 24,1). 

3) Skarabaus des Hyksos 'l-fytp-r* 

Steatit, 17x12 mm, Reste hcllgriiner Glasur am Kopf, in den Parallelrillcn der Seiten und in 
den Hieroglyphen der Siegelplatte. 

Der unbeschadigte Skarabaus gehort zu den seltenercn Belegen ohne Zierumrandung der 
Inschrift. 

Belege: 

a) ohne Zierumrandung: 

x) Univ. College: Petrie Sc. Tf. XXII (16. J, 2); 2) ib.: Petrie, Buttons, Tf. XXIV (13.5,20)*); 3) Mctr. 
Mus.: Hayes, Scepter II, fig. 1 = Collect. Davis: Newb. Sc. Tf. XXII, 1; 4) Collect. Davis: Newb. Sc. Tf. 
XLin, 20*). 

b) mit Zierumrandung: 

1) Univ. College: Petrie Sc. Tf. XXII (16. J, 1) = Petrie H. Sc. Nr. 132 = Newb. Sc. Tf. XXII, 2; 2) Brit. 
Mus. 28097: Hall Nr. 283 = Newb. Sc. Tf. XXII 3; 3) Fraser Nr. 165; 4) Collect. Blanchard: Weill 
fig. 279 bis; 5) Jerusalem, Palestine Arch. Mus. 35. 3941: Rowe Nr. 166; 6) Berlin 8080: Petrie H. Sc. Nr. 
131 > 7—to) KAIRO JdE. 72916—72919; xi) KAIRO JdE. 72936 = PSBA 36, Tf. X,h; 12) KAIRO JdE. 
72937; 13) Chicago, Art Institute 94. 1403: Allen, Handbook S. 142; 14) Lacbisb IV Tf. 32-3, Nr. 139. 

4) Skarabaus dcs Hyksos Jkb-tuw 

Steatit, 17 x 12 mm, keine Glasurreste, Siegelplatte oben rechts und links geringfiigig bestoBen, 
sonst voilstandig. 

Der vorliegende geometrische Teilungstyp ist der am haufigsten belegtc Typ der ]kb-rnw- 
Skarabaen. 

Belege: 

1) Univ. College: Petrie Sc. Tf. XXII (16. H, 3); 2) Collect. Grant: Newb. Sc. Tf. XXII, 9 = Petrie H. 
Sc. Nr. 123; 3) ib.: Newb. Sc. Tf. XXII, it; 4) Collect. Davis: Newb. Sc. Tf. XLUI,2i; 5) Philadelphia, 
Univ. Mus. 10083: Randall-Maciver, Buben, Tf. 57; 6 — 8) KAIRO JdE. 72863 — 72867. 

') Vgl. H. Stock, Studien ycr Geschicbte und Arcbaologie der / j. — sy. Dynastic Agyplens, S. 40. 

*) Petrie schricb dieses Stuck *l-wsr-r* Apophis zu, doch laBt die Lcsung dcs Namcns, die Anordnung 
und der Schnitt der Hieroglyphen cindcutig ‘ i-btp-r * erkennen. 

*) Newberry hielt dieses Exemplar ftir „a blundered scarab of Sc-kha-cn-ra“. Abgeschcn davon, daB die 
in der vorigen Anm. fcstgcstclltcn Bcobachtungcn auch fiir diesen Skarabaus giiltig sind, sind J*/»‘-«-r‘-Skara- 
bacn ohne jedc Randzicr bishcr nicht bekannt. 
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JUrgcn Scttgast 


5) Skarabaus dcs Hyksos Siz-n-r^ 

Steatit, 19 x14 mm, heile Glasurreste am Kopf. 

Unter den iiber 60 bekannten Skarabaen dieses Hyksos gehort unser Stiick einer Gruppe an, 
dcrcn Rahmenzeichnung bei alien Parallclcn einheitlich ist (vgl. ncbenstehendc Abb.): 
Zwei oder drei kurze, parallellaufende Schnitte fiihren rechtwinklig von der Mitte 
der die Inschriftskolumne begrenzcndcn Linie zur ovalen Einfassung; die so 
cntstehenden Randkammern enthalten unregelmaBige Bogcn. 



Zu dieser Gruppe gehoren folgende Sh'-n-r'- Skarabaen: 

1—3) Univ. College: Petrie Sc. Tf. XXII (16. F, 1— *,4); 4—5) Brit. Mus. 4*935 ™d *8201: Hall Nr. 278 
und 280; 6) KAIRO 36042 = Petrie H. Sc. Nr. 142; 7—8) KA 1 RO JdE. 72921 und 72925; 9) Petrie, Am. 
Ga^a III, Tf. 111,92; 10) Collect. Grant: Newb. Sc. Tf. XXI, 19. 

Lp t)ber diese stets gleichartige Rahmenzeichnung hinaus hat das Stiick KAIRO JdE. 72925 
53 eine weitere Gemeinsamkeit mit dem hier veroffentlichten: die ungewohnliche Form des 
& untersten Zeichens der Inschrift, das nach Ausweis der iibrigen j^-tf-r'-Skarabaen als 
cin n zu deuten ist. 


6) Skarabaus des Hyksos Nhw-wir-r* 

Steatit, 18x13 mm, keine Glasurreste. 

Dieses fur Nbw-wdr-r <-Skarabaen erstaunlich sorgfaltig geschnittene Stuck ist ein weiterer 
Vertreter des cinfachsten, aber sehr seltenen Tcilungstyps 1 * ): Die ovale Sicgelplatte ist durch 
zwei die Flache von rechts und links einengenden Bogen so gegliedert, daC wohl die Hicro- 
glyphen — wie beim Teilungstyp iiblich — in Kolumncnform cingeschrieben sind, die sehr 
kleinen Randtcile aber keine Verzierung aufnehmen konnten. 


Belege: 

a) ohne Zierumrandung: 

1) Collect. Blanchard: Weill fig. 274 = PSBA 36, S. 38(3). Tf. IV, 7; a) ib.: Weill fig. 275; 

b) mit Zierumrandung: 

1) Collect. Blanchard: Weill fig. 276; 2) Brit. Mus. 30512*): (Hall Nr. 286) = Newb. Sc. Tf. XXII, 19 = 
Petrie Sc. auf Tf. XXII; 3) Mariette, Mon. div. Tf. 48 = Petrie H . Sc. Nr. 126 s ); 4) Univ. College: Am. 
Egypt 1933, S. 38, fig. 10. 

7) Skarabaus einer Prinzessin Hl.t-IpLwt 

Steatit, 24 X 17 mm, Rcste von hellgriincr Glasur in den Rillcn der Flugeldecken- und Bein- 
zeichnung. 

Dieser vollstiindig erhaltene Skarabaus, von dem bisher keine Parallelen bekannt sind, ist zweifel- 
los das interessanteste Stiick der kleinen Kollektion. Der Inschrift ^ ( ( ( 4 * ) 

*) Vgl. cin Parallclstiick unter den i'^‘-w-r‘-Skarabacn: Petrie Sc. Tf. XXII (16. F, 8). 

*) Bcrcits 1914 erwog Newberry ( PSBA 36, S. 38[j]), den verderbten Konigsnamcn mit Nbw-wir-r' 
in Zusammcnhang zu bringen, nachdcm cr den Namcn zunachst ,,Nub-taui-ra“, Petrie „NUBY.RA gclescn 
hattc. Der ..Nb-OQ-R*" bei Stock ist mit Sichcrhcit mit detn in der Tabcllc (a.a.O. S. 46) vorangchcndcn 
Nbw-wsr-R‘ zu vcrcinigen. 

*) Petrie las den Namcn „AAH~RA‘\ doch zeigt cin Vcrglcich dcr Parallclbclcgc, daB dieses Stiick ein- 
dcutig dem Nbtv-wsr-r' zuzuordnen ist. 

«) Die Lcsung si.tnjiwt ist nicht zwcifclsfrci, doch ist sic wahrschcinlichcr als cine Lcsung ^ o » die der 
Zcichcnform entsprechend auch moglich ware. Der Titcl einer ,/Iochtcr der konigliehen Gemahlin * jedoch ist 
m. W. nic bclcgt und als Zcichcn koniglichcr Abstammung neben dem Titcl ^ J .? v wohl auch nie verwendet 
worden. Aus der vorliegenden Hicroglyphcngruppc den Koniginncntitcl hcrauszulcsen, vcrbictct 

die Form dcs Vogels, der mit dem langcn, gcschwungcncn Hals dcutlich als //-Gans zu erkennen ist. 
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nach zu urteilen, konnte man das Stiick zunachst fur ein Prinzessinnensiegel der spateren Konigin 
Hatschepsut halten. Die Zierumrandung dcr Inschrift und die durch die Spirale bedingte An- 
ordnung des Textes in Kolumnenform machen diese Vermutung jedoch unmoglich. Bei Skara¬ 
baen der Konigin Hatschepsut sind die Hieroglyphen ihrer Inschriften niemals durch cinen 
Zierrahmen in die straffe Form einer Kolumnc gezwungen, sondern locker, scheinbar regellos 
und haufig im Verhaltnis zueinander unproportioniert in das Oval der Siegelplatte eingefiigt 1 ). 
Dieselben Bcobachtungen lassen sich auch an denjenigen der Hatschepsut-Skarabaen anstcllen, 
die durch Titel- und Namensform auf die Zcit vor dcr Thronbestcigung der Konigin hinweisen*), 
ja dariiber hinaus an fast 3 ) alien Skarabaen von Angehorigen des Konigshauses der beginnenden 
18. Dynastie 4 ), so daB man bei unserem Stiick auch nicht von einem Auslaufer einer noch 
zu Bcginn der 18. Dynastie oft verwendeten Skarabaenform sprechen kann. 

Nun ist der Forschung seit langem cine Prinzessin Hl.t-Ipi.wt von der Stele ihres biirgcr- 
lichen Gatten, dem ^ j f—\ , bekannt 6 ). Als Mutter dieser Hatschepsut wird auf 

der Stele die konigliche Gemahlin Nfr.t genannt, die H. Gauthier als eine Frau Sesostris’II. 
deutet 4 ). Soilte diese Ansetzung richtigsein 7 ), so ist eine Glcichsetzung dieserTochterSesostris’ II. 
mit der Prinzessin Hatschepsut auf unserem Skarabaus sehr unwahrscheinlich: Das umlaufende 
Spiralband als Zierumrandung ist bei bisher bekannten Skarabaen von Konigsgemahlinnen 
und Prinzessinnen, die mit Sicherheit der 12. Dynastie angehoren, nicht belegt. Vielmehr 
wiirdc diese Zierform fiir den AnschluB unsercs Stiickes an Skarabaen der konigliehen Ge- 

mahlinnen j (j 8 ) und p j | | -_ 0 ®) sprechen, die mit gewisser Berechtigung der 

13. Dynastie zuzuordnen sind. Solangc uns nicht durch detaillierte Untersuchungen der 
Skarabaen des MR — und unter dicsen besonders dcr historisch wichtigen Beamtensiegcl — 
ein zuverlassiges Hilfsmittcl zu deren genauer Datierung zur Verfiigung steht, sollte man unseren 
Skarabaus als ein Zeugnis einer bisher unbekannten Prinzessin der 13. Dynastie betrachten. 

*) Eincn guten Oberblick iiber die Variationcn dcr Hatschcpsut-Skarabacn vcrmittclt Hayes, Scepter II, 
S. 87 = BMMA II, Fcbr. 1928, fig. 28: cine Auswahl dcr in den Griindungsdcpots gefundenen Skarabaen. 

*) S. Schott, Zum Krontcngstag der Konigin Hatsc/npcnt, in: Nachrichtcn d. Akad. d. Wiss., Gottingen 1955, 
S. 199, Anm. 16. 

*) Als Ausnahmc kenne ich nur den Skarabaus dcr ^ ^ ^ > m Metr. Mus. ( BMMA II, Dec. 

1930, S. 19 und fig. 21 = J. Ward, The Sacred Beetle , London 1902, Tf. II, 257) mit umlaufcndcm Spiralband. 

4 ) Z.B. Hall Nr. 327—352, 432—446. 

6 ) KAIRO 20394; in Zcichnung vcrbffcntlicht: Mariette, Abydot II, Tf. 46. 

•) Uvre des Rois I, S. 300. 

7 ) Nach den Untersuchungen dcr Opfcrformcln an MR-Stclcn durch C. J. C. Bennett (JEA 27, S. 77ff.) 
stammt die Stele KAIRO 20394 frlihcstcns aus dcr Zcit Scsostris’ III., was nun dcr Deutung von Gauthier 
nicht widcrsprcchen mufi, di cs sich ja bei dem Stclcnbcsitzcr um den Schwiegersohn Scsostris’ II. handcln 
wiirde, dcr zur Zcit Sesostris’ III. gclcbt haben muBtc. 

8 ) Brit. Mus. 40699: Hall Nr. 205 = Newb. Sc. Tf. XLIV, 13. Dieser Skarabaus wurdc von Newberry 
( PSBA 36, S. i7o[c]) und Stock (a.a.O. S. 38) mit dem von Newberry PSBA 36, Tf. X, c verbffentlichtcn 

Gcncalogic-Skarabaus in Verbindung gcbracht, in dessen Inschrift die ^ ^ j als Mutter cincs dcr Sbk- 
btp- Kdnigc genannt ist. 

•) Berlin 10977: Newb. Sc. Tf. XIII, 30. G. J£quier erwog die Verbindung dcr P *jf 11 m ‘ l ^ cr 

^ crcn l*>^ r oicht vollstiindig crhaltcncr Name bei dcr Ausgrabung der Pyramidc dcs Konigs 
U'/r-kt-r' Hndr auf cinem Kanopcnfragmcnt gefunden wurdc ( Deux Pyramidet du Moyen Empire S. 28). 















Ein bemaltes Hausmodell in der agyptischen Sammlung 
der Universitat Heidelberg 

Von Rainer Stadelmann 
(Tafel II) 

Die agyptische Sammlung der Universitat Heidelberg besitzt zwei Bruchstiicke eines 
sogenannten Hausmodelles 1 ) aus grobem Ton, die aneinandergefiigt etwa die Halfte der Vorder- 
front, einc Ecke, sowie etwa fiinf Sechstel dcr cincn Seitcnfront ergeben (Tafel II). 

Die Seitenwand besteht aus mehreren ldeincn Bruchstiickcn, offenbar schon von dem 
Finder zusammengesetzt und verkittet. Der dabei verwendete Ton ist von ganz anderer Farbc 
und Art als der des alten Modelles. Die beiden groBen Bruchstiickc hat H. Ranke 1912 im 
Handel fur das agyptische Institut Heidelberg erworben; iiber die Herkunft des Stiickes ist 
nichts bekannt. 

Die Vorderfront ist in der Mitte durch ein Tor gegliedert, das aus cinem rechteckigcn 
Tiirrahmen besteht, der cine rohe Balkenkonstruktion nachahmt, und aus einer ebenfalls recht- 
eckigen Tiiroffnung. Der Bruch an der Vorderfront lauft senkrecht in der Verlangerung der 
linken Begrenzung der Tiiroffnung noch oben und unten weiter* *). Die Entfernung zwischen 
linker Tiirkantc und Ecke betragt ca. 16 cm. Der Bruch zwischen Vordcrwand und Seitenwand 
verlauft nicht dcr Eckkante cntlang, sondern parallel der Kante auf der Seitenwand. Ein ver- 
kitteter Bruch zieht sich schrag von der Seitenwand iiber die Mitte der Eckkante in das obcrc 
Eckfeld der Vordcrseite hinein. Der die Seitenwand begrenzende Bruch ist unregelmaBig; 
die groBtc Entfernung zwischen Ecke und Bruch betragt ca. 33,2 cm. Die Mauem erhohen 
sich von der Mitte zur Ecke hin gleichmaBig von ca. 17,5 auf ca. 20,9 cm; aus diesen MaBen 
laBt sich die ungefahre GroBe des Hausmodelles errechnen. Es liattc quadratischen GrundriB 
bei einer Seitenlange von ca. 35—36 cm. 

Von dem Boden im Innercn ist ein Stiickchen erhalten; Inncnbautcn fehlen jetzt, bis auf 
eine Treppe, die an die innere Seitenwand geklebt, auf ein lcicht geschragtes Dach fiihrt, das 
durch eine schmale Kante in der Verlangerung der Treppe bezeugt ist. Audi die Vorderwand 
dieses Innenbaucs ist durch Spuren der AnschluBkante an die Seitenwand gcsichcrt. Damit 
laBt sich ein Bild des einstigen Ausschcns unseres Hausmodells gewinnen: Vier in der Mitte 
etwas durchhangcnde Mauem umgaben einen Hof mit quadratischem GrundriB, der nur durch 
ein Tor in der Mitte einer dieser Mauern betretbar war. An die dem Eingangstor gegeniiber- 
liegende Mauer war ein einstockiger Bau gclehnt, der die ganze Brcite des Hofes cinnahm, 
und dessen Dach man mittels einer Treppe besteigen konntc. 

*) Die Bczcichnung „Hausmodcll“ wurdc im AnschluB an Bonnet RE (sichc untcr Hausmodell) gcwahlt, 
an Stclle dcr von Petrie, Gi^eb and Rifeb, cingcfiihrtcn Bczcichnung ,,Soul-house" = Scclcnhaus. Ranke 
hattc die Bruchstiickc flir Restc cincs Kornspcichcrs gchaltcn und die Inncnbautcn cntsprechcnd erganzt, 
doch gcht aus eincm Vcrglcich mit Hausmodcllcn hervor, daB cs sich um cin 1 Jaus- bzw. Hofmodell handclt. 

*) Von den in dcr Holzrckonstruktion angcgcbcncn Stufen ist an dem Bruchstiick nichts zu erkennen. 
Ob man cincn AusfluB ergiinzen darf.schcint mir fraglich,da die racisten, unscrcm Model! glcichzcitigen Stiickc 
aus Rifch keinen AusfluB mchr besitzen. 
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Zum Vergleich konnen wir Hausmodelle heranziehen, die Petrie bei seinen Grabungen 
in Rifeh, in situ, gefunden und typologisch geordnet hat. Entsprechende Formen zeigen die 
Modellc dcr verhaltnismaBig spaten Entwicklungsstufe M (Nr. 66 und 43). Auch Typus N ist 
heranzuzichen, da eines dieser Stiicke offenbar geschwungenc Mauern aufweist, wic iibrigens 
auch die Modelle der Vor- und Friihzeit 1 ). In einem unterscheidet sich das Heidelbergcr Haus¬ 
modell jcdoch von alien bishcr veroffentlichten Modellen der gleichen Art 2 ). Es weist noch 
Restc einer urspriinglichen Bemalung auf, und zwar direkt auf dem Tonuntergrund. Das ist 
um so erstaunlicher, als die meisten anderen Hausmodelle offenbar einen weiBen Verputz 
hatten, der aber dadurch, daB dicse Modellc im Freicn aufgcstcllt waren, jeweils sehr gelitten 
hattc oder gar ganz abgesprungcn ist 3 ). Moglicherweise diirfcn wir die Erhaltung der Bc- 
malung auf unserem Bruchstiick gerade der Tatsache zuschrciben, daB die Farben direkt auf 
den Ton aufgetragen wurden. 

Auf der Vorderseite, dcr Tiir zugewandt, steht ein Madchen, offenbar unbekleidet und dadurch 
als Kind gekennzeichnet (Tafel lb). Der Korper ist mit einer weiBen Kalkfarbe iibcrtiincht; 
da Spuren davon auch auf den Handen und den FiiBen sichtbar sind, konnen es nicht Farb- 
restc von dcr Bemalung des Schurzcs bzw. des Gewandes sein, sondern nur die dcr alten 
Korpcrfarbe. Das ist zwar ungewdhnlich, da normalcrwcisc die Hautfarbe von Frauen und 
Kindcrn hellbraun bis gelblich zu sein pflegt, konnte aber hicr daraus erklart werden, daB 
der Untcrgrund ein so kraftiges Braun aufweist, daB sich das Hellbraun nicht abzuheben ver- 
mdehte, weshalb der Maler eine weiBe Farbe gewahlt hatte. Es besteht aber auch die Moglich- 
keit, daB die weiBen Farbspuren an Armen und Beinen nicht urspriinglich sind, sondern auf 
moderne Aufbesserungsversuchc dcr Bemalung hindcutcn. Vielleicht hat der Finder, bzw. 
der Antikcnhandler geringe Farbspuren von einem Schurz oder Gewand miBverstanden und 
auch an Stcllen erganzt, die keine Bemalung aufgewiesen hatten, nur um durch erhohte Farbig- 
keit und Lebhaftigkeit den Kaufwert des Stiickes zu heben. Dies ist um so wahrscheinlicher, 
als sich an der Bemalung der Seitenwand feststellen laBt, daB dort fiber modern ausgebesserte 
Stcllen der Wand Striche und Farbc nachgezogen sind. 

Das Madchen tragt eine groBe, schwarze Periicke mit einer netzartigen Innenzeichnung, 
die wohl die einzclnen Lockchen angeben soil. Das nur grob im Profil gezeichnete Gesicht 
ist allein durch das ganz in hieroglyphischcr Form cingesetztc Auge belebt. Am Halsansatz 
kann man Spuren eines Gehanges, wohl in Form des /wy-Z-Kollicrs erkennen; Hand- und FuB- 
gelcnke sind mit Reifen geschmiickt. Die Arme hangen herab; in den Handen halt das Mad¬ 
chen je eine Gans an einem Stuck Schnur oder Bast, womit die Fliigcl der Vogel zusammen- 
gebunden sind. Das Motiv cincs Madchens, das in dcr Hand einc Gans oder eine Ente an den 
Flugcln gcfaBt darbringt, findet sich schon in den Grabern dcs AR unter den Opfertragcrinnen; 
im MR pflegt die Frau des Grabhcrrn bei dcr Vogeljagd und bei der Fahrt im Papyrusdickicht 
eine besonders schon gefiederte Jagdbcute so zu tragen 4 ). Lctzterc Darstellung scheint auf die 


•) Vgl. z.B. Sciiafer-Andrae, Die Ktmst des Alten Orients* 173. 

*) Zu vcrglcichcn sind diejenigen Modellc aus Ton oder Nilschlamm, die auBcrhalb dcs Grabcs aufgc¬ 
stcllt waren, nicht etwa auch Holzmodcllc, die zum Grabmobiliar gchdrtcn. Auch das bcmaltc Tonmodcll 
cincs Spcichcrs, das Blackman in JEA 6,206ff. und pi. 19 u. 20 verttffcntlicht hat, kann vorerst nicht zum Vcr¬ 
glcich herangezogen werden, da cs wic die Holzmodcllc zur inneren Grabausriistung gehortc; Die Bemalung 
cntspricht, wic Blackman ausfuhrt, den gcwohnlich mitgegebenen Pigurchcn. 

*) Sichc Petrie, 0p.df.1S. 

*) Sichc Meir I, Titdblatt. 
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Zwischenzeit zuriickzugchen. Ein Beispiel dafiir, das auch im Stil und einer weitercn Einzel- 
heit unserem Madchen sehr nahekommt, konnen wir in Mo'alla im Grab des c nh-tj-jj finden; 
dort halt die Frau des Gaufiirsten eine offenbar erbeutete Gans nicht an den Fltigeln, sondern 
wirbelt sie an eincm Papyrusstengel herum, der um den Hals der Gans gebunden ist 1 ). Das 
geht zwar in der Bewegtheit der Szene weit iiber unsere Darstellung hinaus, beweist aber, 
dab die im MR kanonische Art des Fassens an den Fliigeln in der Zwischcnzeit noch variiert 
werden konnte. Auch das Fehlen der Standlinic auf unserem Modell ist durchaus charakteristisch 
fiir die Kunst der Zwischenzeit. 

Die Seitenwand enthalt in zwei iibercinandergelegenen Registern zwei verschiedene Szenen. 
Im oberen Register ist eine Bootsfahrt dargestellt. Das Boot ist von dem leichten Typ der FluB- 
boote, die sowohl zum Segeln wie auch zum Rudern verwendet werden konnen. Der Hinter- 
steven ist weiter hinaufgezogen als der Vordersteven. In der Mitte des Schiffes erhebt sich der 
Mast fur das Segel, der jedoch nur bis zum Querbalken gezeichnet ist, da r iiber hinaus war 
kein Platz mehr. Das Segel ist eingezogen, da gerudcrt wird. Deshalb ist der Querbalken des 
Segels am Hintersteven an einem Balken, auf dem das groBe, wuchtige Steuerruder aufliegt, 
vertaut. Die Besatzung besteht aus fiinf Mann, namlich einem Steuermann, der am hochsten 
Teil des Hinterstevens kauert, von dem aber infolge einer Flickstelle in der Wand nur mehr 
Kniee, Arme und Hande, mit denen er das Steuer halt, sichtbar sind; am Bug, mit dem Riickcn 
zur Fahrtrichtung, sitzt ein Mann, der offenbar das Segel zu betreuen hat. Er halt sich mit einer 
Hand am Querbalken, mit der anderen Hand stiitzt er sich am Bootsrand auf. In der Mitte des 
Bootes hocken drei Ruderer, ebenfalls mit dem Riicken zur Fahrtrichtung, indem sie die Ruder 
durchziehen, eine Art zu rudern, die schon im AR neben dem Paddeln ausgeiibt wird. Zwei 
der Ruderer sind gut erhalten; sie tragen, wie auch der Mann am Segel, kurz geschnittene 
Haartracht, die Gesichter sind nur im UmriB angcdeutct, allein das Auge durch einen weiBen 
Farbklecks hervorgehoben. Die Korperformen sind durch einen dunklen Strich scharf umrandet, 
die Schultern und besondcrs die Kniee sind spitz und eckig gezeichnet. Gegen den braunen 
Untergrund der Wand hebt sich die schmutzig braune Hautfarbe kaum ab. Die Beinlinien 
scheinen durch die Bootswand hindurch; allerdings deuten Spuren weiBer Farbe am Boot 
darauf hin, daB es weiB bemalt war, die Strichzeichnung also iiberdeckt wurdc 2 ). Von dem 
dritten Ruderer ist cigentlich nur der Unterkorper mit den Armen und dem Ruder erhalten; 
iiber Oberkorper und Kopf lauft eine modern ausgebesserte Bruchstelle. Nachtraglich ist dann — 
und das kann folglich nur in neuerer Zeit geschehen scin — iiber der Flickstelle der Oberkorper 
und der Kopf so ungeschickt erganzt worden, daB der Unterschied in der Haltung zu den 
beiden anderen Ruderern sofort ins Auge fallt. Wahrend die beiden vorderen Ruderer in einer 
etwas steifen, geraden Haltung ohne sichtbare Anstrengung das Ruder fiihren, legt sich der 
dritte Ruderer weit mit dem Oberkorper zuriick, wahrend er das Ruder durchzieht. Das ergibt 
ein groteskes Zcrrbild, das in scharfem Kontrast zu den gemaBigten Bewegungen der anderen 
Personen steht. 

Eine offensichtlich moderne Erganzung laBt sich auch am Heck des Bootes feststellen. 
Durch einen jetzt wiedcr verkitteten RiB, der von oben nach unten iiber das Hinterschiff ver- 
lauft, ist, wie erwahnt, der Steuermann zerstort worden, so daB nur mehr Arme und Knie, die 
iiber den Sprung hinausreichen zu sehen sind. Der Hintersteven, auf dem er saB, ist aber iiber den 

*) Siehc Vandier, Mo t a!la > pi. XL. 

*) Die weiBen Farbspurcn konnen auch Spuren des modernen „Rcstaurators“ scin. Sic befinden sich 
seltsamcrwcisc gcrade da, wo man jcweils den weiBen Schurz der Ruderer sehen miiBte, wenn ihn nicht dcr 
Bootsrand vcrdeckte. 
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Flicken wieder nachgezeichnet, sogar Farbe ist nachgetragen an der Ruderstange, die auch 
iiber den Bruch weiterlauft. Das kann nur in neuerer Zeit von einem Mann gemacht worden 
sein, der sich zwar nicht an schwierige Erganzungen wagte, an leichten Stellen aber etwas 
nachgeholfen hat. 

Eine Angabe der Wasserlinie fehlt, das Boot ist mit seinenPersonen frei auf einen beziehungs- 
losen Untergrund gemalt. 

Das untere Register wird durch eine fur die Kunst der Zwischenzeit auBerordentlich 
typische Szene ausgefiillt. Angetrieben von einem Mann, der in der Hohe das untere und das 
obere Register ausftillt, trotten zwei Esel mit einer Last auf dem Riicken dahin. Die Tiere 
weisen die fiir die Zwischenzeit eigentiimlich in die Lange gezogenen Korper auf. Die Kopfe 
sind recht gut ausgefiihrt; auch die Bemalung halt sich an die Vorbilder der Zwischenzeit: 
der Riicken und die Beine sind in einer graublauen Farbe, Bauch, untere Halspartie und Unter- 
kiefer dagegen in weiB 1 ). Die Mahnc ist kurz geschoren und steht in einzelnen schwarzen 
Borsten hoch. Jeder Esel tragt auf dem Riicken einen Sack, dcr in reiner Aufsicht gezeichnet 
ist, d.h. die Sackhalfte, die auf der dem Beschauer abgewendeten Seite dcs Esels hangen miiBte 
und deshalb unsichtbar ware, ragt in der Zeichnung wie ein Aufbau iiber dem Riicken des 
Esels hoch. Der Eseltreiber ist gerade noch am Rande des die Seitenwand begrenzenden Bruches 
erkennbar, allerdings ist die Bcinpartie ganz abgcschnitten. Der Kopf war anscheincnd besser 
ausgefiihrt als bei den beiden iibrigen Figuren, was man aber nur am Hinterkopf beobachten 
kann, wo nicht nur die Perucke, sondern sogar das Ohr recht sorgfaltig ausgefiihrt ist. Die 
Gesichtpartie ist nahezu vollig abgeblattert. Quer iiber den Oberkorper lauft ein verkitteter 
Bruch; in Hohe des weiBen Schurzes kann man noch den Knick der Ellenbogen sowie ein 
Stuck des Untcrarmes sehen. Daraus ist zu folgern, daB der Mann einen Stock in der Hand 
gehaltcn hatte, um damit die Esel anzutreiben. Vom anderen Arm ist nichts erhalten, vermutlich 
hing er frei nach hinten herab und ist durch den Bruch abgeschnitten. Eine Standlinie fehlt 
auch bei dieser Szene, ebenso wie jede Angabe des Terrains. 

Haben diese Szenen auf dem Hausmodell eine bestimmte Bedeutung, oder muB man sie 
als zufalliges Produkt der Laune eines agyptischen Malers betrachten? Zur Beantwortung 
dieser Frage gilt es zwei Punktc zu beachten: 

I. Wir kennen kein weiteres Hausmodell, das direkt auf dem Tonuntergrund Bemalung 
aufweist. Die Hausmodelle der Zwischenzeit waren, wie Petrie, op. cit. nachweisen konnte, 
im Freien vor dem Grab aufgcstellt, als Ersatz fiir die Opferplatte. Sie entwickeln sich aus 
einer sehr einfachen Form bis zu mehrstockigen Gebaudemodellen, wobei aber immer der 
Zweck der Modcllc im Auge behalten wurde, namlich das Darbringen dcr Opfer in ihren 
Vorhofen. Deshalb haben auch nahezu alle diese Modelle eine AbfluBrinne fiir das Fiiissigkeits- 
opfer. Eine zweckmaBige Ausschmiickung der Modelle konnte folglich nur in der Darstellung 
von Opfergabcn bestehen. Gerade das ist auch haufig nachzuweisen. Es handelt sich um halb- 
plastische Nachahmungen von Opferbroten, einem Stierkopf bzw. -schenkel und einem Giinse- 
kopf auf dem Boden des Hofes, also den hieroglyphischen Entsprechungen der Opfergaben, 
wie sie auch auf den Opfertellern aus Nilschlamm in dieser Epoche zu sehen sind. Dagegen 

*) Vandier, Mo'a/la, pi. XXXVI und 100— ioi. — Grab dcs Jtj aus Gcbclcn, abgcbildct bei Vandier, 
op. cit. ioi, fig. 48. — Grab dcs Djar % sichc Winlock, Excavations at Dcir cl Babri, t 17. — Auch am Kopf dcs 
vorderen Esels laBt sich nachweisen, daB die Farbe iiber einen altcn Bruch nachgezogcn ist. Dcr Farbton ist 
von dem dcs Korpcrs etwas verschicdcn. 
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kommen die Szenen auf den Wanden unseres Modelles aus einem anderen Bereich, namlich 
dem der Grabmalerei. Fur alle drei Szenen lasscn sich in Grabern der Zwischenzeit die Vor- 
bildcr feststellen. Das bedeutet allerdings nicht, daB dieselben Szenen nicht auch in der profanen 
Kunst Verwendung fanden, vielleicht sogar von da in das Grab hineingetragen worden sind. 

2. Die Richtung, in der die dargestellten Personen sich bewegen, scheint vollig willkiirlich 
zu sein. Das Madchcn mit den Gansen auf der Vorderscitc schreitct offenbar dem Eingang zu; 
auch der Mann auf dcr Seitenwand treibi seine Esel dem Tor zu; die Bootsszenc dagegen ist 
entgegengesetzt ausgerichtet. Auch zwischen den einzelnen Szenen scheint kein Zusammen- 
hang zu bestchcn. 

Das spricht sehr dagegen, daB wir die Bcmalung dcs Hausmodelles in einem Zusammen- 
hang mit dem Zweck, dem diese Hausmodcllc im allgemeinen dienten, der Darreichung von 
Opfcrn, bringen konnen. Dagegen ist ein Zusammcnhang mit Szenen, die in der Grabmalerei 
der Zwischenzeit offenbar besonders haufig sind, nicht zu leugnen: es handelt sich jeweils 
um Darstcllungen, die mit dem Begrabnis selbst offenbar nichts zu tun haben, sondern alltag- 
liche Handlungen und Begebenheiten widerspiegeln, eine Bootsfahrt auf dem Nil, den Trans¬ 
port von hasten auf Eseln, oder das Darbringen von Gefliigel. Die Herkunft dieser Szenen 
aus der Profankunst scheint mir keinem Zweifel zu unterliegen; auch wenn wir auf Grund 
dcr ungunstigen Fundumstande bisher keine dekorierten Profanbauten des MR kennen, ist 
sichcr anzunehmen, daB die Innenwande der Hauser Bcmalung aufwiesen. Eine andere Frage 
ist, ob wir dasselbe auch fur die AuBenwande und eventuell auch fur die Umfassungsmauern 
annehmen diirfen, so wie man heute noch in Oberagypten Hauser finden kann, die mit Bildern 
aus den Erlebnissen des Besitzers, etwa auf seiner Pilgerreise nach Mekka, bemalt sind. Das 
wiirdc bcdcuten, daB die Bemalung unseres Hausmodelles dirckt von einer als Vorbilddienenden 
Wohnhausanlage abgeschaut wurde. Das scheint mir sehr fraglich zu sein, besonders deswegen, 
weil damit keineswegs die willkiirliche Anordnung der Szenen erklart, sondern nur auf ein uns 
unbekanntes Vorbild gcschoben wurde. 

Es bleibt demnach nur eine Annahme iibrig: die Szenen sind der Grabmalerei entnommen 
und aus Mangel an geeignetem Raum im Grab sclbcr — sei es, daB es ein einfaches Schacht- 
grab war, sei es, daB die Grabwandc nur Platz fur die wichtigcren Begrabnisszenen boten — 
auf die Wandc dcs Modelles iibertragen. DaB es sich dabei um cine Auswahl von Szenen des 
tagliehen Lebens handelte, hat moglicherweise die Obcrtragung erleichtert. Dabei sei crinnert, 
daB unser Modell innerhalb der Entwicklung der Model le in einer Gruppe steht, die sich offen- 
sichtlich schon weit von dem anfangliehen Zweck entfernt hat; der AusfluB fur das Trank- 
opfer fallt weg, dafur enthalten die Modelle haufig Mobel und klcinc Dienerfigiirchen. Das 
kann nur so gewertet werden, daB eine Beeinflussung durch cine andere Gruppe von Modellcn 
vorliegt, namlich von den Holzmodellen, die wir als Grabbcigaben zum Ersatz der Grabmalerei 
aus Oberagypten kennen. Damit zeigt unser Modell eine gewisse Verwandtschaft zu dem von 
Blackman vcrbffentlichtcn Speichermodcll. Es laBt sich so auch crklaren, waruin die Farben 
auf unserem Modell so schon erhalten sind, was bei einer Aufstcllung im Freicn kaum zu erwarten 
gewesen ware. 


Postille circa la Metallurgia Antico-Egizia 


Von Silvio Curto 
(Tafeln III—V) 


Le notizie in nostro possesso, relative alia metallurgia anticoegizia sono tuttora molto 
scarsc; percio e giunto tanto piu prezioso un recente contributo del Prof. Hermann Junker 
(Die Hieroglyphen fur ,,Er^“ und „Er%arbei/er“ in MDIK 14 [1956] 89 sgg.), nel quale sono 
esaminate alcune pitture parietali di tombe dell’AR, con scene di lavorazione di metalli, c 
isolate in esse le figure di crogiolo. Queste descrivono sempre un recipiente, che in veduta di 
profilo ha una caratteristica forma a corno fj , c che spesso compare addossato a un gemello, 
in un’immagine schematica Q . Tali dati sono utilizzati dallo Junker per chiarire questioni 
di natura specificatamente filologica; vedremo pcr6 ora, come cssi riescano non meno utili 
anchc all’archeologo. 

Gli scavi condotti a Der el-Madina, nel K6m, o cumulo di matcriale di scarico della citt&, 
da Ernesto Schiaparelli nel 1905, e da Bernard Bruy^re nel 1930, misero in luce numerosi 
recipicnti fittili di forma alquanto singolarc: dcscrivcremo partitamente piu oltre, in appendice, 
gli esemplari raccolti dallo Schiaparelli, che ora si conservano nel Museo Egizio di Torino, 
databili insieme con altri oggetti circostanti nel sito, alia fine del NR, e menzionati dallo stesso 
scavatore nell’inventario manoscritto dei reperti della campagna, senza accennare al loro possi¬ 
ble uso; per quanto riguarda gli esemplari BruyisRE, rimandiamo senz’altro alia accurata 
descrizione che diede di essi Georges Nagel {Im dramiqm du Nouvel Empire a Deir el-Midi nth y 
Doc. de fouilles IF AO X [Le Cairc 1938] 145 sgg.), fissando la cronologia, in base a reperti 
circostanti, alia 20° dinastia, e dichiarando incerta le dcstinazione. 

Indicheremo invece qui subito le caratteristiche comuni di questi recipienti (v. Tav. Ill, IV): 
bocca elissoide, spesso dotata di labbro rilevato; corpo a sacco, ricurvo nella parte inferiore, che 
termina a punta o doppia punta; il fianco convesso recante a mezza altezzza e paralleli al labbro, 
un saliente fra due incavi circolari abbastanza profondi, quasi due fori cechi. La ceramica t 
molto o alquanto dura, rosso-grigiastra, o rossa nella superficie e nerastra nell’intcrno, di 
impasto che varia da esemplare a esemplarc, da molto grossolano ad abbastanza fine. La parete 
t alquanto spessa, in media mm. 15; il modellato quasi sempre sommario, e tale che il profilo 
intemo cessa, verso il fondo, di seguire qucllo csterno, lasciando la punta o le punte quasi 
massicce. L’altezza medial di m. 0,18; i diametri della bocca si aggirano sui m. 0,15 e 0,10. 

Fittili cosiffatti non fomiscono, di per s£, dementi indicativi della destinazione; per la 
forma, potrebbero classificarsi come sorta di rbjton , se le accennate caratteristiche della ceramica 
c del moddlato non sembrassero affatto inadatte a un tipo vascolarc del genere, di natura sempre 
alquanto eletta. Un’altra identificazione resta ancora possibile: con il crogiolo a corno appunto 
descritto dallo Junker, in quanto la figura di qucllo corrisponde molto bene al profilo dei 
recipienti in questione. L’ipotesi riescc confermata — ci sembra — definitivamente da una 
scrie di osservazioni ulteriori: 
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i) tra le figurazioni di fonderia suaccennate, una, particolarmente accurata, della tomba 
di Mereruka (per comodit& del lettore, riportiamo qui nelle Figure i, 2, la riproduzione gi& 
data dallo Junker nell’art. cit., sia di questa, che di altra scena particolarmente significativa) 
presenta i fonditori inginocchiati e chini presso il doppio crogiolo: l’altezza di questo b x / 4 di 
quelli; poiche l’altezza dell’uomo medio in tal positura si aggira sui m. 1, l’altezza del crogiolo 
e da fissarc sui 0,25, valore non troppo discosto da quelli riscontrati sugli esemplari reperti. 



2) Fra gli esemplari del Bruy£re, alcuni appaiono profondamente anneriti nella parte 
inferiore; ci6 potrebbe attribuirsi al processo di cottura del fittile, meglio per6 a suo uso come 
crogiolo. 

3) Fra gli esemplari del Museo di Torino, due, integri, poterono misurarsi nella capacity, 
che risulto aggirantesi sui cmc. 490, ossia poco meno della unit& di volume egizia detta “hin”, 
di cmc. 503. Gli altri esemplari, non integri, dovevano avere capacity pari o minore: in ogni 
caso di un valore adatto a uso di crogiolo, quale i mezzi di risealdamento disponibili nell’epoca 
consentivano. Considerando per un momento soltanto il metallo piu usato nell’epoca, ii rame, 
e supponendo che questi crogioli si usassero per il rame stesso g& ricavato dal minerale e 
finemente spezzato (v. a questo proposito qui oltre il punto 4), si puo calcolare che la resa di 
ogni fusione ammontasse a 2 / a della capacita del recipiente, ossia a cmc. 330, pari a gr. 3316. 



Fig. 2. S. Hassan, Exc. at Giza II, Fig. 219 


4) Sottoposti a prove di laboratorio, alcuni frammenti degli esemplari citati hanno dimo- 
strato temperature di rammollimento di 1050° C: ovviamente, un refrattario deve essere 
impiegato a temperature sensibilmente al disotto dell’inizio rammollimento, per cui b da rite- 
nersi che i crogioli in questionc lavorassero a temperatura non superiore ai 95o° C. 

Questa si otteneva facilmente con i fuochi in uso nell’epoca che, se anche di carbone di 
legna, o soltanto di noccioli di dattero, in focolare aperto e attivato con cannelli a fiato, piu 
tardi con mantici, potevano fornire un massimo risealdamento di 1500° C. 
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Consegue a quanto sopra, che i crogioli in esame potevano servire senz’altro per l’argento, 
fondente a 960° C, mentre per 1 ’oro, fondente a 1060° C, il rame a 1080° C, bisogna pensare 
che gli egizi ricorressero a leghe basso-fondenti, a processi di cementazione. E in realty, parecchi 
indizi paiono confermare che Toro si ricavava per lavaggio, da sabbie o quarzi polverizzati, 
e l’argento e il rame, per fusione, da mincrali in cui essi trovansi commisti con altri elementi 
che ne abbassano il punto di fusione. Non solo, ma le analisi di oggetti anticoegizi, hanno 
dimostrato che l’oro, l’argento, il rame, gia ricavati dal minerale nel modo suddetto, non del 
tutto puri, quasi sempre venivano trattati una seconda volta per fusione in crogiolo, commisti 
— e questa volta ad arte — con altri elementi, in leghe di elettro, di bronzo, fondenti a 900° C, 
di ottone, a 960° C. Bisogna inoltrc ricordare che l’esplorazione delle miniere di rame sfruttate 
dagli egizi, ha messo in luce grandi forni per fusione diretta, e gran numero di crogioli — ma di 
un tipo non a corno, bensl a cucchiaia, del quale si dir& qui oltre —■ ed ha accertato che, nella 
maggior parte dei casi, il minerale si fondeva collocandolo direttamente nel fuoco, del quale 
si sfruttava cosl appieno il potere calorifico, comunque bastante anche per il metallo puro; 
terminata la fusione, il rame rimaneva nelle ceneri, solidiiicato in piccole masse spugnose e 
irregolari; queste poi, e ancora sui luogo della miniera, molto probabilmente venivano raccoltc 
e rifuse in crogioli, e colatea masselli parallelepipedi adatti per il trasporto. Anche l’oro ottenuto 
per lavaggio, era probabilmente cosi rifuso sui posto 1 ). 

Nell’insieme, i dati e gli indizi sin qui raccolti, paiono comprovarc che i crogioli in esame 
si usavano non per il ricavo, ma per la rifusione del metallo. E invero, le figurazioni tombali 
di fonderia sopraccennate, non rappresentano l’estrazione del metallo dal minerale, ma la sua 
lavorazione nella casa del signore; piu precisamente, esse descrivono sempre, dapprima la 
pesatura accurata e la registrazione dei masselli, quindi la fusione, la colata, le eventuali lavora- 
zioni secondarie (battitura, forgiatura), infine spesso la pesatura di controllo degli oggetti 
finiti 2 ). 

5) Le figurazioni di fonderia accennate, mostrano che il crogiolo a corno era collocato 
sui combustibile, appoggiandolo di dorso a un’apposita paretina verticale, o ad un crogiolo 
gemello: l’appendice sui dorso, o lato convesso del recipiente, doveva appunto facilitare questo 
appoggio, e impedire che il recipiente stesso, a causa della curvatura del fondo, ruotasse e 
si rovesciasse. 

6) Ancora le figurazioni suddette dimostrano in che modo il metallo fuso veniva colato 
nelle forme: il fonditore sostiene con due manopole, probabilmente in pietra, un recipiente 
di profilo identico al crogiolo usato nella fusione, salvo che per un foro nel fondo, attraverso 
cui il metallo defluisce nella forma; il deflusso veniva regolato, come vedesi nella tomba di 
Mereruka, da un aiutante, a mezzo di una bacchetta (forse litica) appoggiata all’ugello. L’inter- 
pretazione piu ovvia di questa operazione, e che il recipiente in questione sia in effetti lo stesso 
crogiolo di fusione, il quale veniva afferrato come si 6 detto, tolto dal focolare e quindi, con 
operazione non rappresentata nelle figurazioni, reciso nella punta di fondo in modo da costituire 


x ) Per tutto quanto qui sopra accennato, cfr. Lucas, Ancient Egyptian Materials and Industries, 3. a edizione 
(London 1948) 228 sgg. (in particolarc, per le notizie circa i reperti delle miniere di rame, p. 243 sgg.; circa 
Pestrazionc dcll’oro, p. 261 sgg.). Una trattazionc alquanto gcncrica delTargomcnto c data dal Forbes, Metal¬ 
lurgy in Antiquity (Leiden 1950) c dallo stesso A. in History of Technology , vol. I (Oxford 1934) 21 sgg. Circa l’uso 
dei masselli per il trasporto v. qui oltre, dove si dir& dei gcroglifici. 

8 ) Per il repertorio delle scene in questionc, c acuta analisi delle stesse, c per confronto con le scene analoghc 
delle epochc successive, cfr. Klebs, Die Reliefs u. Malercien des AR (Heidelberg 1915) 84 sgg., Die Reliefs etc. 
des MR (Heidelberg 1922) 108 sgg.. Die Reliefs etc. des NR (Heidelberg 1934) 107 sgg. 
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al momento voluto un imbuto: si spiegherebbe in tal modo la funzione, sia, e ancora una volta, 
dell’appendice con i due incavi sul lato convesso e sfuggente alia presa, adatti appunto a dar 
riscontro alia manopola, e sia della forma ricurva col fondo appuntito. La rescissione di questo, 
non facile a freddo, diventava agevole ad alta temperatura: una piccola incudine e una trancia, 
ambedue litiche, potevano bastare alia bisogna. II procedimento richiedeva un crogiolo nuovo 
per ogni fusione, ma ci6 non gravava certo molto sull’economia della lavorazione. Si spie¬ 
gherebbe cosl anche, il pcrch& mold dei recipienti reperti dal BruyiiRE siano spezzati nella 
punta; un’analisi chimica intesa ad accertare la presenza nel loro interno di residuati metallici, 
sarebbe certo desiderabile: se positiva, confermerebbe definitivamente la tesi qui discussa. 
Quanto agli esemplari Schiaparelli, questi sono stati sottoposti a detta analisi, che ha dato 
risultati negativi; il fatto, e l’integrita della punta dei medesimi, lascia supporre che i recipienti 
(ammessa la loro destinazione a crogioli) non siano stati usati, e magari scartati a causa d’imper- 
fezioni. 

Da tenersi presente, e pero un’altra interpretazione dellc scene di fonderia: si pud cioe 
supporre che Toperazione taciuta nelle figurazioni, consistesse nel rovesciamento del crogiolo 
in un sorta d’imbuto fittile dotato di un tappo rimovibile (probabilmente in argilla); da tale 
imbuto, il metallo veniva versato nella forma. Quest’ipotesi sembra pero meno probabile del- 
l’altra, in quanto propone una fase di lavorazione inutile, e perchd le figure e gli esemplari 
corrispondenti di crogioli qui esaminati, mancano affatto di ugello o beccuccio adatto al travaso. 

Ulteriore conferma che la fusione avvenisse in effetti come gi& b stato proposto, ci viene 
da alcune figurazioni di fonderia dello AM e MR (LD II, Taf. 49 e 74 — tombe 16 e 26 a el- 
Ghiza, e Davies, Deir el-Gebram II [London 1902] PI. 19) dove sono rappresentate, come 
sempre, soltanto la pesatura, fusione e colata del metallo: sulla scena della fusione corrono 
diciture allusive ai momenti principali dell’operazione; la loro sintassi non b del tutto certa, 
chiaro pero il significato: citeremo soltanto dalla prima e piu completa delle iscrizioni: wti'tw 
wr -1 hr-nfrjjnfr,phr tn bd t “afFrettati tu molto e per bene! Oh, bene 1 Fatevi attorno al crogiolo!” 

— la frase si riferisce evidentemente ai lavoranti attorno al focolare con i cannelli a fiato —; 
nb'tj y “il metallo (£) fuso”; wdr Ibt'f, “asporta la ‘suola* sua”, ossia del crogiolo — espressione 
che bene si spiega come riferita alia punta del crogiolo —; ds nf*put, “ecco un recipiente nuovo” 

— che potrebbe indicare la solertc sostituzione del crogiolo usato, oppure valere “ecco fatta 
una nuova misura di metallo” 1 ). 

7) 11 divario cronologico intercorrente tra le scene di fonderia gid. ricordate, dell’AR e 
MR, e i reperti di Der el-Madina, della 20 0 dinastia, ha scarso peso incontro al raccostamento 
di questi e quelle; infatti b noto per molteplici indizi che le tecniche in genere evoluirono molto 
scarsamente nell’antico Egitto — lo stesso fenomeno si verified in Europa, dall’epoca imperiale 
romana sino al 1700. 

In conclusione, le osservazioni innanzi riportate, sembrano comprovare definitivamente 
l’identificazione gia proposta, del crogiolo raffigurato nelle scene sopracitate, con il parti- 
colare recipiente a corno gi& descritto. 

Altri tipi di crogiolo, esistettero pero in Egitto (v. Fig. 3 a — d). Ricorderemo in primo luogo 
due, reperti rispettivamente, l’uno dal Petrie nel Sinai, di epoca e dimensione non preci- 

q Cfr. Weill, RdE 3 (1938) 73: ivi la traduzionc della frase wdrtbt-f, sostanzialmcntc esatta; la stessa frase 
in Wb. V 363, con traduzionc anche prossima a quclla qui proposta. Nel vocabolo wdr, certo 6 da scorgcrsi 
il verbo dr con prefisso w (cfr. Edel, Gr. I, par. 600, jdr). Cfr. anche Erman, Reden, riportato in Edel, Gr., 
par. 603. 
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sate 1 ), el’altro dal Bruntona Qau-Badari, alto circa m. 0,125, della 7 0 —8° dinastia 2 ). L’esemplare 
del Sinai pud paragonarsi ai recipienti di Der el-Madina gia descritti, per il fondo ricurvo, 
ched pero aperto in ugello; quello di Qau e invece sferoide, con un semplice foro verso il fondo. 
In ambedue i casi il foro d’uscita doveva essere chiuso, probabilmente con un semplice tampone 
d’argilla, avanti la collocazione sul fuoco; a fusione awenuta, si rimuoveva il tampone con 
una bacchetta, e si procedeva alia colata: per il loro funzionamento, questi recipienti si potreb- 
bero quindi assimilare ai crogioli a corno. 

Descrivendo il possibile uso delPesemplare del Sinai, il Petrie 3 ) non considera una possibile 
chiusura delPugello; suppone percio che il recipiente si collocasse sul fuoco appoggiato sul 




a — Crogiolo Petrie 


b — Crogiolo Montet 



e —Crogiolo Brunton 



d — Crogiolo N. R. 



e — Mus. cgizio di Torino — Suppl. Nr. 4853 

Fig. 3. 


dorso, e che awenuta la fusione, venisse raddrizzato per la colata; la forma del recipiente non 
sembra perd molto adatto a cio. 

Un terzo recipiente a crogiolod descritto, alquanto sommariamente, dal Petrie 4 );e formato 
con cenere pressata, a calotta dotata di un beccuccio sull’orlo. Questo tipo di crogiolo, che 
chiameremo a cucchiaia, si ritrova rappresentato in scene di fonderia di tombe del NR 5 ), di¬ 
verse da quelle dell’AR e MR, sia in questo particolare, sia nella attivazione del fuoco, qui 

x ) v. Fl. Petrie, Researches in Sinai (London 1906) 162, pi. 161, c Tools and weapons (London 1917) 61 sgg. 
Questo esemplare b particolarmcntc citato da Lucas, Anc. Eg. Ma/., 2.a edizione (London 1934) 171; la figura 
del medesimo b riportata nella Hist, of Technology cit., fig. 381. 

*) v. G. Brunton, Qau and Dadaril (London 1927) 36 c 67, pi. 41. La dcscrizione di questo esemplare 
b ripetuta dal Lucas, 0. c., 3.a ediz., 245; la figura b riportata dal Forbes, Metallurgy cit. 

3 ) In Tools and weapons cit., l.c. 

4 ) In Researches cit., /. c.; Tools and weapons cit., 1 . c. c pi. 77. 

6 ) Cfr. Davies, Tomb of Puyemre (New York 1922) I, pi. 23; Tomb of Rekbmira (New York 1943) II, pi. 52. 
Le scene in questione erano gia state pubblicatc dal Wreszinski nel suo Atlas, c di 11 riportate in Klebs, Ret. 
des NR cit., p. 109 sgg. 
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effettuata conmantici, e sia nella colata: a fusione avvenuta, due operai impugnano per le estre- 
mita due lunghe astc, e afferrano tra di esse, al mezzo, il crogiolo, per levarlo dal fuoco e poi 
ruotarlo dalla parte del beccuccio, onde far colare il metallo nelle forme; il profilo stesso del 
crogiolo a cucchiaia richiedeva questo sistema, che deve risalire all’adozione del crogiolo 
medesimo. Tale adozione non fu, come si vedra piu oltre, del NR, ma almeno coeva a quella 
del crogiolo a corno. 

Un quarto recipiente ancora a uso di crogiolo, b stato descritto dal Montet, il quale ne 
rinvenne numerosi esemplari a Tanis entro costruzioni a forno della iz° dinastia (v. Kem 8 
[1946] p. 15); trattasi di un fittile troncoconico, dotato di beccuccio, che funzionava sostan- 
zialmente come il crogiolo a cucchiaia di cui sopra. 

Segnaleremo infine accanto ai preccdenti, un recipiente rappresentato soltanto — a cono- 
scenza almeno dello scrivente — da un certo numero di esemplari reperti dallo Schiaparelli 
entro una sepoltura a Hammamia, insicme con fittili rosso-lucidi a bocca nera, del noto tipo 
predinastico, probabilmente perd da collocare, quelli e questi, nell’AR, a causa del sito, che 
e area pcriferica dell’Egitto e a sviluppo ritardato. Questo recipiente (v. Tav. V e Fig. 3 e ) 
b in ceramica meno dura di quella dei crogioli a corno, di impasto per6 piu omogeneo, 
rossa all’esterno; prcsenta fattura molto accurata: ha la forma di una scatoletta quasi cubica, 
con le pareti lievcmente convesse, bocca elissoide chiusa da un coperchio a cupola e privo 
di bordo inferiore che s’inserisca nella bocca; quattro piccoli fori attraversano le pareti prcsso i 
canti superiori, e un quinto foro attraversa il coperchio nel suo centro (Fig. 3 e) t l’intcrno ha 
gli spigoli alquanto arrotondati ed e in tutti gli esemplari fortemente annerito, il che fornisce 
indizio che gli esemplari medesimi siano stati usati. E’ foggiato in due taglic diverse, rispetti- 
vamente capaci di cmc. 245 (ossia, se si voglia, la met& dei crogioli a corno) e 82 (ossia un 
terzo della taglia maggiore). Per le sue caratteristiche e il rapporto di capacity fra le due taglie, 
per il fatto che l’analisi chimica non ha rivelato tracce di metallo in nessun esemplare, puo definirsi 
sicuramente come un attrezzo di fonderia, ma piu probabilmente che un crogiolo, una lingot- 
tiera owero un fometto per la cottura delle “anime”, ossia di quei piccoli pezzi che vengono 
introdotti nelle forme di fonderia per dar luogo alia cavit&, e poi frantumati ed estratti a fusione 
awenuta. 

Poiche altri recipienti identificabili come crogioli non sono stati trovati in Egitto — almeno 
per quanto consta alio scrivente — si puo riassumere la documentazione raccolta fin qui, nella 
notizia che i crogioli usati in epoca faraonica erano in sostanza di due tipi: a corno, il cui fondo 
si apriva per la colata, e a cucchiaia, che si rovesciavano; insieme con questi, esistcva anche 
un attrezzo di fonderia, fittile, a scatola. 

Alla documentazione costituita da esemplari e da figure a uso per cosl dire, di pittura 
parietale, sari! aggiunta ora un’altra, costituita dalle figure a uso grafico o geroglifici. Le notizie 
che seguono, e bene awertire che toccheranno soltanto l’argomento in discussione — molto 
quindi lasceranno da aggiungere e forse emendare, a chi vorri! approfondire l’argomento; 
inoltre, che esse utilizzano riproduzioni di geroglifici in testi a stampa, non sempre, e neces- 
sariamente, del tutto fedeli agli originali epigrafici. 

La piu antica testimonianza del genere b costituita da due geroglifici della i°—2 0 dinastia 
(v. Emery, Hor-Aba [Cairo 1939] 103) che rappresentano: 

a ) un fittile globulare a bocca larga 0, analogo a un vasetto che, fissato a un manico, 
si usava nella stessa epoca per la mescita degli oli (cfr. Vikentiev in ASAE 55 [1957J 26). 
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b) un recipiente tondeggiante e svasato, con una dentellatura in alto a indicare lo sprizzare 
del metallo fuso, o il liquido contenutovi, \y, 

L’analogia tra crogiolo e mescitoio, rimase viva, per cosl dire, nella psicologia egizia, 
perche troviamo in epoca seriore un sostantivo byi't indicante sia un attrezzo analogo al crogiolo, 
ossia la “forma da pane”, e sia“cucchiaio”, chee determinato con le figure degli attrezzi rclativi, 
^ 17 , Z 7 , ambedue simili a ( b ) 1 ). Il sostantivo b\j-t a sua volta, prese per mutazione fonetica, 
in Epoca Tolemaica, la forma bHj, e fu determinato con un geroglifico diverso, qui appresso 
descritto: 

c ) £) che era forse il segno stesso (b) schematizzato e ruotato di 90 0 : l’abitudine invalsa 
durante la 4 0 dinastia di mutarc i geroglifici orizzontali in verticaii e viceversa, onde meglio 
comporli alia linea o colonna dell’iscrizione, pote esser stata ripresa, con altri arcaismi, nell’epoca 
suddetta. 

d) Di un certo interesse per quanto si dir& appresso, b un segno che si trova riportato 
nei Testi delle Piramidi (PT 1293 e 1301), £) e puo descriversi come figura di un coagulo 
informe di metallo 2 * ). 

Il segno grafico ( b) pero, certo non rappresentava specificamente il crogiolo, ma un comune 
recipiente fittile per liquidi; per estensione, fu assunto come figura d’un qualsiasi oggetto 
cavo contenente liquidi 8 ), e per questa via, venne precisato e fissato durante la 3 0 —4 0 dinastia 
nel geroglifico N 41 y O* ^, U> indicante principalmente “cisterna” o “pozzo” 4 ). Una com- 
prova del valore primitivo di ( b) y sta nell’uso che si fecc, dalla 4 0 dinastia all’incirca, della 
sua variante N41 nel binomio in PT 1293, 1301 U 0 5 б * )> e a ^ tr ^ due binomi molto frequcnti 
nei testi, O ed «): queste grafie sono usate tutte con significato di “crogiolo” (la seconda 
e terza stanno anche spesso a indicare per ipallage “bronzo”, in questo caso con valore fonetico 
accertato fy>), ed b chiaro che in tutte, N 41 sta a indicare un “recipiente” in genere, il cui im- 
piego b indicato nel geroglifico aggiunto; questo b , nel primo binomio il coagulo di metallo 
( d) y nel secondo e terzo binomio invece, un attrezzo da fonderia, di cui si dir& fra poco. Non 
sari! inutile awertire che le grafie in questione non hanno nulla a che fare con l’uso invalso 
piu tardi, nel NR, di scrivere i vocaboli con un detcrminativo specifico e un secondo piu generico. 
Un’altra comprova del valore primitivo di ( b ), sta nel fatto che per indicare il crogiolo fu presto 


*) Cfr. Barguet, RdE 9 (1932) 13, Nota 2, dove avverti chc la definizione “four ”4 rcttificata poco appresso 
in “moule”. Questa forma da pane, tonda c chc si poneva sul fuoco, t tccnicamcntc paragonabile al crogiolo, 
piuttosto che alia forma per mctalli; cssa t diversa da quelle forme da pane incavate ad animale, a fiore ecc., 
fittili e litiche, in cui in effetti si modcllava la pasta dura avanti la cottura, rassomiglianti piuttosto a stampi 
da fonderia (tanto anzi da lasciar spesso inccrto l’antiquario sulla loro destinazionc, se appunto per pane o 
mctalli). 

2 ) Cfr. Weill, RdE 3 (1938) 71 sgg. — dove la utile avvertenza di distingucre (d) da un segno simile 
indicante il sigillo spezzato — che b il descritto dal Gardiner, Gr. (London 1930) Sign-List N )2 (di qui in 
avanti, i riferimenti a talc Sign-List, saranno dati soltanto con le sigle relative). Il Weill rcca una trascrizionc 
lievcmente diversa da quelle del Sethe nei Pjr. che qui riportiamo. 

а ) Cfr. Emery Hot — Aba, 103. 

4 ) N 41 rcca infatti sempre ncll’intcrno una seric di lince ondulatc, blu o verdi, indicanti sicuramente 

l’acqua: cfr. riproduzioni a colori in Smith, Sculpture O. K. (London 1946) 373 c 374. La definizione del mcdc- 
simo gcr. in Griffith, Hier. 33 con rif. alia fig. 58, “pound or crucible” si deve pcrci6 scnz’altro sostituirc 
con quella del Gardiner, Sign-List, N 41, “well full of water”; serba pcraltro una cerra validity per quanto ri- 
guarda il valore scmantico del segno. 

б ) Per questo binomio cfr. sopra la nota 2. 

# ) at. r*. 1436 sgg. 
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adottata, invece dei binomi accennati, la figura di un rccipicnte appositamentc creato a uso di 
crogiolo, c quindi non richiedente ulteriore prccisazionc grafica, ossia la ( e ) qui di seguito. 

Quanto al valore semantico secondario di N 41 , “vulva”, esso venne attribuito al gero- 
glifico per ragioni del tutto particolari, e in tal caso con valore fonetico jdr 1 ). 

e) Dall’AR in poi, I'immagine gi& usata nclle pitture, dei due crogioli a corno appaiati, 

alquanto stilizzata, e usata anchc come geroglifico: semplificato in ^ e in . Essa funge 

da ideogramma del vocabolo £/■>, “bronzo”, ovvero determinativo del medesimo (v. Junker, art. 
cit., p. 93 sgg.); devesi distinguere da W rp); la seconda variante ha profilo identico a K 6 . 

f) soltanto, come i documenti sembrano indicarc, dal MR in poi, entra in uso la figura del 
crogiolo semplice jj y a sostituire (V) 3 ). 

Per quel che riguarda i gcroglifici sin qui csaminati, valgano due avvertenze: sembra 
da respingere 1’opinione del Weill 4 ), che e 0 rappresentino due lame metalliche. Circa 
il primo dei due segni, Q (cosl nella copia dei PT del Sethe, certo molto fedele aU’originale), 
basta avvcrtire che esso b trascritto dal Weill siccome <A>: questo segno in effetti corrispondc 
a figura, nota da scene parietali delPAR, di un particolarc coltcllo usato dai cuoiai. 

La figura 0 sar& discussa piu oltre: anch’essa rassomiglia molto a un altro coltello di 
cuoiaio, noto nell’uso anticoegizio 5 ). 

Inoltre, appare meno probabile la tesi gi& avanzata da altri, che i segni £) e JJ rappresen¬ 
tino una valva di conchiglia, in quanto sono usati per dcterminare i vocaboli, W, b'd-t, bd y 
btj significanti “crogiolo”, “forma da pane”, “cucchiaio”, c che il fatto sia dovuto a un uso 
di valve di conchiglia come cucchiai 6 ): l’ipotcsi di talc uso potrebbe invero confermarsi con 
l’osservazione che i cucchiai da toletta egizi del NR erano spesso foggiati a valva di conchiglia, 
ma Pintcra tesi suaccennata & infirmata dal fatto che i geroglifici in questione sono, per figura, 
c valore semantico e fonetico, troppo diversi da \\ JL 6 y appunto rappresentante una conchi¬ 
glia bivalve, Tutt’al piu, £), pot£ venire confuso con {) , O K 6 y figura di scaglia di pesce, 
nonostante il ben diverso fonetismo del secondo segno, ninrt 7 ). 

g) Ancora un geroglifico con valore fonetico bj\ usato dal MR a indicare “crogiolo”, b 
szf, : la figura b d’un recipiente a cucchiaio cheforse nella realta fungeva anche da crogiolo; 

*) Per tali ragioni, v. il gi& cit. Gardiner, Sign-List y N 41. Circa il fonetismo jdr di tale grafia, v. qui 
oltre, la nota relativa ai cucchiai. Divcrsa opinionc circa il gcr. in parola esprime il Loret, RT 18 (1896) 196, 
che distingue un segno O bn/ y “pozzo”, da altro xy jd >jt, “vulva”; concordano sostanzialmente col Loret, 
sia il Farina, Grammatica della lingua egi^iana an/ica (Milano 1926) che dcscrivc, a p. 189, N° no, fra le “Parti 
del corpo umano”, un segno xy brn, cap. 199, N° 392, nella scric “Ciclo, terra acqua”, un O bp, c s ‘ a H Lacau 
che in Systbnebieroglypbiqne (Le Caire 1954) a p. 41, ncl gruppo “Cicl, terre, cau”, un 0 , Am • /, a p. 145 fra i Non 
tlassis y un U. bp (che sarebbe poi il “crogiolo”), ap. 94 un O, bm-t, “vulva”. Purtroppo, tale opinione ap- 
parc poco cocrcntc ai dati palcograiici in nostro posscsso. 

*) La notazionc del Gardiner, Sign-List , W i), “In MK a sign . .. ccc.”, va chiarita in questo senso. 

*) Cfr. Wb. I 437, 1 ° cpv., rcttificando la datazionc gcnericamcntc assegnata ad ambcduc i geroglifici ( t) 
cd (/), “scit AR”, a p. 436, ultimo cpv. 

4 ) v. art. cit. 71, 72. 

k ) Cfr. Junker, I Veta u. das Lederksmstbandwerk, in Sit^ungsber. Oesl. Ak. Wiss., Pb.b. Kl. (1957), p. 22 
c 20 rispcttivamcntc. 

•) v. Loret, Melanges Maspero I, p. 861, c Barguet, RdE 9 (19J2) 15, N° 2, gi& cit. 

*) 11 Barguet ncl /. c., riporta a comprova della sua tesi una grafia ^ ^ che b a.L (come precisa lo 

stesso A.) nella quale 6 forse piu prudente scorgerc un mcro crrorc del lapicida. 
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nella grafia, certamente poteva rappresentare tale attrezzo, per quelle affinita tra le voci o con¬ 
cetti “cucchiaio” e “crogiolo” cui gii s’c acccnnato 1 ). 

La voce bj' y “bronzo”, b anche determinata con alcuni altri geroglifici, ai quali accenniamo 
appena, a chiarimento della discussione: 

O = N jj y indicante un grano di metallo; 

0 = N 34, terza figura: barra ovoide di metallo; 

(cfr. anche Junker, art. cit., p. 94. Non esattamentc Weill in RdE 3 [1938] 71 sgg. assimila 
questo 6 a O); 

0 , goccia di metallo (cfr. Junker, art. cit., p. 92) con varianti £), £*); 
t=3, blocco parallelepipcdo di un mincralc bp (cfr. Wb. I 438) destinato al trasporto, perch6 
compare nel segno U ij y composito con due oggetti allusivi al trasporto, ossia, la slitta e Pavan- 
treno dello sciacallo (cfr. E 27); aveva valore Pb (forse P'b?)*). Questo U17 b usato nell’AR 
non per scrivere il vocabolo bp y “bronzo” (osserva il Gardiner), ma per bp-j y “di bronzo”; 
durante la i8°dinastia sta anchc (v. Wb. I 438) a indicare un masso di pietra, evidentemente 
tagliato per il trasporto. Owiamentc acccttabile, insieme con la definizione accennata, b quella 
proposta dal Weill nell 'art. cit. che la figura sia di un crogiolo o lingottiera cubica, tanto 
piu che in essa potrebbe ravvisarsi il recipiente a scatola qui sopra descritto. 

Q, ideogramma, con valore bp, e certo significante “bronzo”. Il Bissing in ZAS 38 
(1900) 150, lo descrive come l’imboccatura del beccuccio saldato alia spalla delle brocche di 
bronzo; cosi anche il Moller, ibid. y p. 151 ; il Weill, nell’art. cit. y respinge questa definizione, 
in effetti poco persuasiva (i geroglifici si riferiscono infatti sempre a cose ben visibili ed evi- 
denti), proponendone per6 un’altra ancor meno soddisfacentc, cio£ che si tratti d’una variante 
grafica di O ovvero 0 . Lacau, ncll’opcra gia citata in nota, lo riporta fra i Non classes, e 
tale e meglio per ora considerarlo. Questo segno (da non confondere con analogo descritto 
da Junker, Gi^a X p.i66)& noto dall’AR: poichd una volta, e cio6 nei PT 40 W, compare nella 
forma Q, potrebbe identificarsi col recipiente di fonderia a scatola gii descritto, in veduta 
dall’alto. Come si 6 visto, compare accostato a N 41. 

4 ) Cfr. una grafia del MR riportata da Junker, „Erqs l \ p. 99. c Wb. I 438; o', da Loret, Mel. Maspero I, 
p. 861, dove si discutc della vocc b^ t > btj. Si noti a questo proposito che certamente ^cquivalc a (cfr. 

V 31 6 particolarmentc usato nolle grafic del vocabolo /;///•/ (?), “vulva” e derivati (cfr. Wb., 

s. v. bm• /, c Gardiner, On. II, p. 258*). L’opinionc dello stesso Gardiner, Late eg. Miscellanies 54a; Nota 11, 
che i segni C 7 *, y C 5 , usati a scrivere i mcdcsimi vocaboli, dcrivino l’uno dall’altro, incontra parecchic obic- 
zioni. Infatti O, V )j, “bandage”, “bind”, 6 in realty un fittile col copcrchio fermato da una legatura (v. Grif¬ 
fith, Hier. 41, fig. 81) che aveva nomc jdr, dondc il suo uso nella vocc omofona indicante “bcndarc” ncl Pap. 
Smith, nonchfc, c questa volta come puro fonetico, in altra vocc omofona, indicante “mandria”. La sostituzionc 
di questo segno con gli altri due, b da riccrcarsi pcrci6 in ragioni non di ordine figurativo, ma lcssicalc. Prc- 
sumibilmcntc, la vocc jdr fu presto confusa con altra wdr > jdr, indicante un recipiente a beccuccio o ugcllo, 
c determinata con (v. Wb. I 393, citando Pyr. 1467). Di qui le grafic con c rz? (v. Wb. I 152 sgg.) che 
rappresentano forme fittili note da cscmplari, c infinc con xzf c 0 ^ • anch’cssi fittili adatti a vcrsarc. A sua volta, 
l’affinit& gia discussa, tra questo segno c il N 41, confcrma l’ipotcsi del Gardiner, On. II 260* sgg., che il 
fonetismo del vocabolo °|°^ » indicante “vulva”, sia jdr. 

■) Cfr. per questi gcr., art. dello scrivcntc in Aeggytns (1939) 271. 

*) Cfr. per questo segno, anchc, Lacau, o. c. 144, 6.a linca. Sciacalli o canidi domcstici furono usati in 
cpoca arcaica per trainarc piccoli carichi? le scene della nave solarc trainata da sciacalli, la figurazionc come 
sciacallo del dio Ucpois, ne danno indizio (c forse solo sccondariamcntc tali animali compaiono nclle scene 
accennatc come animali ctonici o di Anubi). 


5* 
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Silvio Curto 


O, \j> \j = W io, W io* y Aa 4: sostituiscono O dal MR (cfr. Weill, art. cit.). 
II primo segno e in effetti simile a un recipiente, riportato nelle scene di fonderia dell’AR, 
dove funge da lingottiera. II secondo e il terzo riproducono un fittile analogo, chiamato b\ 
e probabilmente usato come lucerna (v. in proposito Gardiner, Sign-List ): sostituiscono 
il primo occasionalmente, nei vocaboli riferiti a metallo, per owia contaminazione grafica. 

*— = F18, dell’AR: raffigura in genere una zanna di elefante, probabilmente pero 
anche un oggetto di simil forma, ma diverso, quando determina la grafia bp “bronzo”. IIMoller 
in ZAS 38, 351, gib cit., segue la proposta del Bissing discussa qui innanzi, relativa al segno 
0 > e vorrebbe identificare F i8> nel caso specifico di suo uso nel vocabolo “bronzo”, col 
becco della brocca in bronzo. E’ strano per6 che un oggetto cosi particolare sia stato prescelto 
per indicarc il bronzo: molto piu probabile, e che il segno rappresenti un oggetto simile alia 
zanna delPelefante stessa, ossia la bacchetta o punteruolo che serviva, come gi& s’fc visto in 
scena di fonderia, a rcgolare il deflusso del metallo dai crogioli a corno. Inoltre, si 6 visto, 
che nella grafia bj\ frequentemente segue il segno O od U, onde si deve ritenere che in 
realty i due formino un binomio, o gcroglifico composito, e anche qui la seconda figura stia 
a precisare il valore alquanto generico della prima. 

Talora, dal MR, sta da solo a determinare il vocabolo bj\ “bronzo”. 

In conclusione, le testimonianze grafiche relative al crogiolo a corno risalgono, cosl come 
quelle iconografiche, all’AR, mentre le antiquarie sono seriori. 

Di contro, i documenti grafici del crogiolo a cucchiaia, gi& esistono in epoca arcaica, 
sebbene le testimonianze iconografiche e dell’antiquaria siano solo del NR. Il divario e per6 
soltanto apparente: in realty quei documenti descrivono una forma a bocca stretta e un’altra 
svasata, che appaiono ambedue comuni recipienti occasionalmente adibiti a fusione, e il cui 
uso probabilmente precedette i crogioli a corno, mentre le testimonianze iconografiche sono 
di una terza forma a beccuccio, prefabbricata per lo specifico uso di fonderia. Quest’ultima 
forma sembra far parte di una intera tecnica nuova rispetto a quella che impiegava i crogioli 
a corno, meno razionale per quanto riguarda proprio il tipo del crogiolo impiegato, certo 
pero piu comoda per i fonditori, che potevano lavorare a una certa distanza dal fuoco; lo atti- 
vano infatti con mantici dotati di lunghe pipe, e a fusione avvenuta afferrano il crogiolo nel 
modo gi& descritto, con due lunghe aste. Se quanto affermava il saggio Cheti figlio di Duauef 
al principio del MR: “Ho visto il fabbro al lavoro, alia bocca del forno: le sue dita erano ru¬ 
gose come pelle di coccodrillo, e la sua persona puzzava peggio dei rifiuti del pesce”, corri- 
spondeva a una realty dei tempi, qualche progresso nel campo, in quanto toccava le condizioni 
di lavoro, si fece nell’epoca successiva. D’altra parte l’esistenza dei crogioli di Der el-Madina 
comprova che la tecnica piu antica non era stata abbandonata dovunque, o del tutto, e che 
almeno in certi luoghi, o per certe lavorazioni, era ancora serbata nel NR 1 ). 

J ) Qucsta tecnica, c particolarmcntc l’impicgo dei mantici, b per lo piu considcrata dagli studiosi — in- 
sieme con le altrc innovazioni che si riscontrano nella civilizzazione egizia del NR — una importazionc degli 
Hyksos c in definitiva proveniente dal M. O. Quanto si b detto dcll’uso dei crogioli a cucchiaia, limita alquanto 
il valore di una simile affermazione, lasciando molto a quella che pu6 esser stata rcvivisccnza o perfezionamento 
di tecnica locale. 


Recipienti a 
N° Suppl. 7041: 
(v. Tav. I) 

N° Suppl. 7277: 


N° Suppl. 7278: 
(v. Tav. II b) 

N° Suppl. 7279: 
(v. Tav. II a) 

N° Suppl. 7280: 
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Appendice 

corno, provenienti dallo scavo Schiaparelli a Der el-Madina (1905): 
quasi integro; fondo a punta semplice; tra i due incavi, traccia di attaccatura 
del “saliente”, oggi mancante. 

alt. 0,18; diametri bocca 0,14—0,10; capacity cmc. 490. 

sussiste la sola parte anteriore; fondo a punta doppia; serba tra i due incavi 

il saliente. 

alt. 0,15; diametro maggiore bocca 0,10 (le altre misure non accertabili, 
ma presumibilmente analoghe a quelle del 7041). 

manca gran parte del dorso; fondo a punta doppia; reca i due incavi, manca 

per6 affatto del saliente. 

alt. 0,20; diametro maggiore bocca 0,15. 

quasi integro; fondo a punta semplice (scheggiato); tra i due incavi, saliente 
a coda di rondine. 

alt. 0,18; diametro bocca 0,11—0,09; capacity cmc. 485. 
diversi frammenti di recipiente analogo a quelli sopra. 


Recipienti a scatola, provenienti dallo scavo Schiaparelli a Hammamia (1905) (v. Tav. Ill 
e Fig. 3 e). 

Sono sette, recanti tutti il N° Suppl. 4853, dei quali: 

tre grandi, misuranti m. 0,10 x 0,085; alt. senza coperchio 0,09; coperchio alto 0,02; 
capacity cmc. 245. 

quattro piccoli, misuranti m. 0,065 x 0,06; alt. senza coperchio 0,06; coperchio alto 
0,01; capacita cmc. 82. 

La capacity dei recipienti b stata misurata dallo scrivente con un normale misurino da 
farmacia, ed empiendo i recipienti a corno sino all’inizio curvatura del labbro, circa a mm. 4 
sotto Porlo; i recipienti a scatola, sino all’orlo. L’accertamento della temperatura di rammolli- 
mento dei recipienti a corno b stato effettuato dal Dr. G. Alessio del Laboratorio di Chimica 
delPAssociazione Controllo Combustioni in Roma, su due frammenti del N° Suppl. 7280, 
sceld come campione, Puno del tipo di impasto piu grossolano, l’altro del piu fine. 

L’analisi chimica intesa ad accertare presenza di residui metallici nell’interno dei recipienti, 
b stata eseguita dal Dr. S. Margara dello Istituto di Chimica delPUniversiti di Torino. 

Ai nominati enti e persone, lo scrivente tiene manifestare il piu vivo ringraziamento per 
la collaborazione, cosl come alPing. G. Rolandi della Societa Italiana del Piombo e dello 
Zinco, storico della metallurgia espertissimo, e revisore del presente articolo per la parte tecnica. 

Accessibili alio scrivente solo dopo la composizione del presente articolo, vanno segnalate 
ancora tre voci bibliografiche relative ai recipienti a corno, che accertano la diffusionc dei 
medesimi in tutto P Egitto, e P esistenza di recipienti analoghi per simili usi: W. M. Fl. Petrie, 
Hyksos and Israelite cities [London 1906] 33, Tav. 36 B — PA. descrive altresl recipienti simili, 
ma desinenti a tre punte e ansati, della 19 0 dinastia e seguenti, che ritiene usati per trasportare 
carbone acceso in casa. Mesnil de Buisson, BIFAO 29 (1929) 163 — circa recipienti ancora 
simili, della stessa zona ed epoca. B. Bruy^re, Rapport stir les fouilles de Deir el-Mtdineb (1934— 
1935) — FIFAO 16 [Le Caire 1929] 215 sgg.: riesamina gli stessi esemplari gia descritti dal 
Nagel, segnala altri, reperti a Edfu e el-Amarna, e avanza tesi circa il loro uso analoga a quella 
qui dimostrata. 











Romischc Olmiihlen mahlen noch in Oberagypten 


Von Paul Honigsberg 
(Tafeln VI—VIII) 

In der agyptischen Kultur hat man den Fettbedarf der menschlichen Nahrung fast aus- 
schlicBlich mit Pflanzenolen gedeckt, vomehmlich Sesam, dem Ol schlechthin, dann auch 
Koloquinte, Farberdistel und Lein. Rizinus diente, auBer zu medikamentosen und kosmetischen, 
haupsachlich zu Beleuchtungs- und nur in Abessynien zu Speisezwecken. Herstellung und 
Verkauf der fiinf genannten Ole war zu Ptolemaerzeiten Staatsmonopol. Aber auch Lattich-, 
Raps- und Rettichsamen spielten eine gewisse Rolle. Olivenol wurde aus Syrien und Kreta 
eingefiihrt und der Olbaum erst seit der 18. Dynastie angebaut, aber Agypten war nach Plinius x ) 
i miner ein an Olbaumen armes Land und ist dies heute in verstarktem MaBe. 

Gewonnen wurde das Olivenol aus den Friichten durch Keltern, i. e. Treten mit den 
FtiBen, eigentlich Fersen, inde nomen 2 ); aus den Kernen aber durch Zerstampfen in Morscrn, 
die ja in Agypten schon in neolithischen Siedlungen gefunden wurden 3 ). Auch fur die Ol- 
bereitung aus Samenkornern waren selbst Bauernfersen nicht hart genug, da muBte der Morser 
herhalten. Wahrscbeinlich wurden dann die darin zerquetschten Samenkorner ebenso wie die 
gekelterten Weintrauben und Oliven einer Pressung unterworfen. Eher war es ein Durchseihen 
unter Druck, in einer Sackpresse 4 ). Der mit dem PreBgut beschickte Sack wird durch die ein- 
ander entgegengesetzte Drebung zweier an je einem Ende bcfestigter Stangen ausgerungen. 

Fur die Gewinnung kleinerer Olmengen hat man die Schwenkmiihle 5 ) erfunden. Entstan- 
den war sie wohl aus der Mahlplatte, die sich im Gebrauch immermehr ausgehohlt hat. Sie 
wurde dann noch mehr vertieft und der Laufer zu einem Zapfen umgearbeitet. Die Apparatur 
fiir eine kontinuierliche Drehung fehlt, der Laufer muBte mit den flachen Handen hin- und 
herbewegt werden. Im Landwirtschaftlichen Museum von Kairo in der geschicbtlichen Ab- 
teilung und im Agyptischen Museum, Saal 34, Nordostecke, Vitrine B, finden sich mehrere 
Exemplare aus Granit und aus krystallinem Kalkstein. Singer 6 7 8 ) spricht sie fiir potter’s wheel 
hearings an, was kaum haltbar ist, denn was ware dann die Funktion des Laufers? Auch finden 

BK = Biberstein-Kazimirski, Dictionaire Arabe-Franfaise , 2 Bande, Paris; I: 1846, II: i860. 

CP = Catholic Press (Beirut). 

*) Plinius XV, 4. 

*) Von calx „Fcrsc“, davon calcare ,,mit den FtiBen treten" und calcatorium „Keltcr“ (Wasserzieher, Woher?, 
9. Aufl. 236). Vor 1 y 2 Jahrhundcrtcn war die Kcltcr — in Wort und Tat — noch lebendig, vgl. Schopenhauer, 
Briefwechsel wit Goethe , Reclam, Bd. VI 241: „Ich trete die Kcltcr alleinc, doch ich stehc auf cigcncn FiiBcn!“ 
Sie wurde also noch zu Metaphcrn beniitzt! Aus cigcncr Erinnerung ein Zwicgcsprach aus dem Salzkammcrgut 
der Jahrhundertwcnde: ,,Hansl, was hast denn heut’ gar so sauberc FiiB’?“ Die Antwort: „Kraut trett’n hab’ i\“ 

3 ) Menghin-Amer, Tfx Excavations oj the Egyptian University on the Neolithic site at Maadi , first report, 37. 

4 ) Singer, A History of Technology, I. Band, 291. 

8 ) Winkler, Agyptiscbc Volkskunde 400. 

•) Singer. 1 . c. 201. 
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sich Abschleifungen am oberen Rande der Mithle, nicht unten in der Tiefe der Aushohlung, 
wo sie sein miiBten, wenn sich wirklich in dieser die Achse einer Topferscheibe gedreht hat. 

All dies geniigte nicht fiir den wachsenden Bedarf an Speise- und Leuchtol in einer Periode 
wirtschaftlichcr Hochbliite, wie sie von Nero bis Antoninus Pius geherrscht hat. So sind aus 
dieser Zeit zweiphasige — fiir das Mahlen der Olsamen und das Pressen des Mahlguts — 
industriclle Anlagen zwar nicht bekannt, denn es hat sie noch niemand beschriebcn, jedoch 
immerhin nachweisbar: auf den Ruinenfeldern von Fayyum finden sich kreisrundc Steine aus 
rotem Granit (Taf. VI a), nicht mehr viele, denn es fehlt nicht an Interessenten, die sie weg- 
schleppen; geometrisch gesprochen sind es Zylinder mit einem basalen Durchmesser von 
60—120 cm und einer Seitenflachenhohe von 15—40 cm. Eine durchgehende, quadratische 
Durchbohrung ist in der Mitte. Es handelt sich also urn das, was man gemeiniglich einen 
Miihlstein nennt. Seine Kanten oder Seitenflachen sind gekerbt, tnahfure l ), was beweist, daB er 
senkrecht auf dem unteren Miihlstein gearbeitet hat, im Kollergang 2 ) also, wie wir ihn 
schon von den griechischen und romischen Olmiihlen her kennen 3 ). 

Als ausgesprochene Mahlbahn nach klassischem Modell, lateinisch mortarium*), mit einer 
niederen Saule in der Mitte, miliarium, und uberhohtem Rand, labra, findet sich der untere 
Stein nur auf Philae (Taf. VI b) in zwei Exemplaren, das eine zwischen Isistempel und Trajans- 
bau, das andere am Ufer nordlich der Kolonnaden. Das viereckige, nicht tiefe Loch in der 
kurzen Mittelsaule diente mit Holz verkleidet dazu, die eiserne Achse eines darauf senkrecht 
stehenden drchbaren Balkens aufzunehmen. Ein anderer Typus des Bodensteins kommt im 
Fayyum vor (Taf. VI c): er ist wenig konkav, ohne Mittelsaule und ohne Rand und hat zahl- 
reiche radiale Kerben, betfa^f) oder fathat 6 ) oder mgdr'P). 

Die zweite Phase der Olbereitung, das Auspressen der in der Miihle zerquetschten Samen¬ 
korner, wird durch einen in der romischen Ansiedlung von Medinet Habu gemachten Fund 
illustriert (Taf. VI d): unweit der Nordostecke des Haupttempels liegt ein an der kreisrunden 
Oberseite flach zugeschliffener Granitblock; knapp innerhalb des oberen Randes verlauft im 
Kreis eine Rhine, die in einen AusguB iibergeht, unter dem ein tiefer, im Querschnitt kreis- 
formiger Granittrog in die Erde eingelassen ist. Ahnliche Blocke kann man unter den abgestellten 
Fundstucken im Tempel von Esne sehen, aber keine Troge, die haben wohl Liebhaber gefunden 
und wurden verschleppt. Vor zwei Jahren stand noch einer auf der StraBe in Aguza, einem 
Stadtteil von Giza, zum Zerstampfen der fill*), aus denen die beliebte Volkspeise ta ( dmiye 
Bohnenbouletten, hergestellt wird. Er war als Olpressentrog daran erkenntlich, daB er innen 
wohl fein zugeschliffen, auBen aber ganz roh zubehauen war, wahrend doch richtige Morser, 
die dies von jeher waren, von auBen sorgfaltig zubehauen, wenn nicht gar geschliffen sind. 
Wozu dies bei einem Olpressentrog, der, wie wir sehen werden, vollkommen in die Erde ver- 
senkt ist? Was ihn in Agfiza von seiner zusatzlichen Tatigkeit als Bohnenzermalmer abgelost 
hat, war jedenfalls ein Fleischwolf m. i. Sweden. 

Diese granitenen Bestandteile der romischen Olmiihlen werden heute noch — 
oder wieder — in bauerlichen industriellen Betrieben eingesetzt, u. zw. in der 

*) Part. Pass. v. Stamm hfr „graben, eingraviercn“ (CP 131). 

2 ) Kollcrn = Rollcn, Wasserzieher, a.a.O. 244. 

3 ) Blumner, Technologic und Terminologie der Gewerbe und Kiinste bei Griechen und Rotnern, 2. Aufl. (1912) 340. 

4 ) CATO, De Agri Cultura 22, 1. 

6 ) Plural von ha^Z ,,Einschnitt“ (BK I [i860] 418). 

6 ) Plural von fat ha „Offnung, Durchbohrung** (Dozy I 238). 

7 ) Plural von magrd „Rinnc“ (sichc Anm. S. 77,1). 

8 ) Vida faba „Pfcrdcbohne“. 
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mudirfye 1 2 ) von Qena, der vorletzten auf dcm Wege siidwarts. Im merkeif) von Nag f -Hammadi, 
60 km stromabwarts, hier soviel wie westlich von der Stadt Qena, sind da zwei groBe Dorfer 
mit je 12000 Einwohnern, Kopten in der iibenviegenden Mehrheit: Bahgura am linken und 
Salamiye am rechten Nilufer; ersteres bemerkenswert, weil es eine neugebaute Kirche besitzt, 
die zu den groBten zahlt in Agypten, letzteres dadurch, daB der e omde, der Biirgermeister, ein 
Christ ist, als Dorfschulzcn kann man nicht gut einen Mann bezeichnen, der seinen eigenen 
Luxuswagen steuert. Vielleicht auch dadurch, daB das Borstentier daselbst iiberwiegend weiB 
ist, wo doch die 80000 Schweine Oberagyptens durchwegs schwarzes Fell aufweisen. 

Den Rohstoff fur die Olbereitung bildeten hier im Norden die Samen von Carthamus 
tinctorius , der Farberdistel, arabisch qurtum. Das Produkt, auch Saflorol genannt, steht, zumal 
das kalt gepreBte, gerade in den heutigen Zeiten des drohenden Herztods wcgen seines starken 
Gehalts an ungesattigten Fettsauren in hohem medizinischen Ansehen. 

Im Siidcn der Kreishauptmannschaft Qena, 190 km stromaufwarts von Bahgura, aber nur 
halb so viel siidostwarts im Vogelflug gibt es in dem Archaologen wohlbekannten Stadtchen 
Esne sieben Olmiihlen, welche die Samen der Lactuca sativa var. longifolia, des agyptischen 
Lattich, arabisch bass , verarbeiten. Dieses Salatol (subjektiver Genitiv!) ist noch nicht wissen- 
schaftlich untersucht worden. 

Folgende sind die Werkstoffe, mit denen die nagdgra 3 ) des sa'id ,v ) die vor zwei Jahrtausenden 
behauenen Granitsteine wieder zur Arbeit einspannen: Holz der im Niltal heimischen Baume 
sant. Acacia nilotica — dies nur fur Bestandteile, die besonders stark beansprucht werden —, 
W, Tamaris aphylla und lebbah, Albi^ta lebek , weiters lif t Palmbast und Eisenklammern, wo 
es notwendig ist. 

Sache der Olmiihle (Abb. 1 und Taf. Vila) ist es, die Samenkorner zu einem feinen Brei 
zu zerquetschen. Ol darf dabei nicht flieBen, denn es wiirde mangels einer Abfangvorrichtung 
verlorengehen. 

Trager der ganzen Anlage ist der untere Miihl- oder Bodenstein, die qa'ide*) (1 auf der 
schematischen Skizze in Abb. 1). Solche nach Art der zwei Steine auf Philac kommen nicht 
mehr vor, die jetzt benutzten sind nach Art des Steines von Bacchias (Taf. VI c), nur kleiner, 
wahrscheinlich im Lauf dcr Zeiten an den Randern abgeschlagen wie der Stein in Taf. VII b. 
Dieser abgeschlagene Steinrand wird aber durch einen neuen, aus Erde und Stroh geformten 
Rand, den wale } 6 ) (2) ersetzt, um ein Verstreuen des Mahlgutes zu verhindern. Von auBen sieht 
man nur eine ganz flache, olgeschwarzte Wanne von 180 cm Durchmesser. 

In ihrer Mitte befindet sich eine mit hartem Holz eingelassene Ausbohrung, riqa'a 1 ) (3), 
in die ein eiserner Bolzen, doqr (5), drehbar eingesteckt ist. Dieser steckt mit dem anderen 


*) Kreishauptmannschaft. Auch dcm arabischcn Wort liegt die Idee des Krcisens zugrunde, nSmlich dcr 
Stamm dn>r „drehen“. 

8 ) Stamm rkz „aufsctzcn, aufpflanzcn"; markaz (Orthographic dcr klassischcn Sprachc!) „Ort, wo man 
solchcs tut, Krcismittelpunkt, Amtsbczirk“ {Arabic-English Dictionary , CP [1915] 267). 

3 ) Plural von naggdr „Zimmcrmann, Tischler“. Dieser Plural dcr fa te al -Form ist im obersten Obcragyptcn 
iiblich, aber nicht bci konkaven Stammen und solchcn mit media geminaia. 

4 ) Stamm ? f //„aufstcigcn“; ?a'id ,,Land, zu dcm man hinanstcigt, Obcragyptcn“ {Arabic-English Dictionary , 
CP 397). 

6 ) Die „Ruhcnde“. Als „untcrer Miihlstcin“ litcrarisch in /001 N. 705, 12 (Dozy, Supplement des Dictio- 
naires Arabes [1927] II 380;. 

*) Stamm «'/y„aufzuckcn (v. Blitz), hintcreinandcrkommen (v. Mcnschen)". 1valef dcr^verbindendc 4 * * {Arabic- 
English Dictionary CP 894). 

7 ) Stamm rq' „eine Leere auszuftillcn suchcn, flicken“ {BK [i860] 1 908). 
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Ende in der eigentlichen Achse, einem Holzbalken, 'ar/ise 1 ) (4), der senkrecht auf der qd ( ide 
eingepflanzt und nur um weniges langer ist als der Durchmesser des oberen, an ihn angelehnten 
Muhlstcins, ungefahr 1 m. An ihrem oberen Ende steckt die 'aruse vermittelst eines doqr und 
eines kunstvollen Verschlusses, der dabba a ) (6), in der taqiye z ) (7), einem kurzen Brett, das an 
einem langen, das ganze GelaB iiberspannenden Balken, ge%e A ) (8), befestigt ist. e Anise, tdqiye 
und ge%e sind gleichfalls Teile der saqiye h ), des Wasserschopfrades, das ja auch ein Kind der 
Romerzeiten ist 6 ). 


8 



Nun wird der Kollergang folgendermaBcn in Bewegung gesetzt: der senkrecht auf dem 
Bodenstein stehende, um seine Langsachse drehbare Balken, die ( anise, wird knapp unter ihrem 
Halbierungspunkt von einem anderen, ebenfalls meterlangen, ganz leicht schrag ansteigenden 
Balken, dem werwed 7 ) (9), durchbohrt, derart, daB dessen Halbierungspunkt genau in die Langs- 

*) Stamm 'r$ „flimmcrn, standig in Bewegung scin“; 'ar/ife „senkrechtcr Dachbalken“ {BK II 215). 

2 ) „Holzcrncs SchloB“ {BK II 1). 

3 ) Unterkappe aus Baumwolle, frz. calotte {CP 442), von Frauen gchakelt. Aber es gibt auch von Manncrn 
aus brauncr Wollc gcstrickte tawaqi (Winkler, Bauern zmschen Waster und Waste 83). Sie werden, in Baumwolle 
und Wollc, jetzt mcist als einzige Kopfbcdeckung getragen. Aber auch die aus Stoffcn in Kalpakform geschnci- 
derten und alle europaischcn Mlitzen heifien tdqfye. Im allgcmcincn bcdcutct cs soviel wic „mutzcnartigc Bc- 
dcckung des oberen Endcs eines Gcgcnstands". Abgclcitct von pers. taq „Bogcn, Gewolbc“. 

4 ) In der modernen agypto-arabischcn Umgangssprache, vnlgo ,,Vulgararabisch“, wird das Fcmininum 
von fa'H gerne zu faSle verkiirzt, hier vom Stamm gn>z „cincn Platz uberqueren" {CP 104). Gfrize = „Balken“. 

8 ) Bei den defektiven Stammen, zum Unterschicd von den konkaven, tritt die oben erwahnte Verkiirzung 
nic ein, hier Stamm sqj ,,wassern“. 

6 ) Winkler, Bauern ... 90—94. 

7 ) Stamm rwd „fragen, suchcn, hin und hcrgehcn“; mirtvad, so wird das Wort geschricbcn, bcdcutct 
„Achse einer Rollc und Glasstiibchcn dcs Okulistcn" {CP 277). 
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achsc dcr f anise fallt. Der etwas hohcr gelegene Schenkcl des merwed ist als Drehachse hergerichtet, 
dcr obere Miihlstein oder Laufer, el-qdrihe l * * ) (io), rotiert darum; seine quadratische Durch- 
bohrung ist zu diesem Zweck mit hartem Holz verkleidet. Dann ist noch ein quadratisches 
Brett, el-derege el-barraniye*) (n), auf den merwed fest draufgesteckt und ein holzernes Pflock, 
kbdbfir*) (12) ist durchgesteckt, um ein Herausschliipfen des Miihlsteins aus der Achse zu 
verhindern. Oben zwischen e aritse und Laufer ist ein keilformiges Stuck Holz, el-derege el-guwantye 4 ) 
(13), angcbracht, das dazu dient, letzteren an seinem Platz zu halten. 

Soviel zur Rotation des Laufers. AuBerdem hat cr noch cine Revolution auszufiihren, 
um die Langsachse des senkrecht auf dem Bodenstein stehenden Pfostens. Zu diesem Behufe 
dient cine diinne, 220 cm lange Stange, karab 5 * ) (14), die an ihrem einen Ende vermittelst eincs 
holzernen Pflocks mit dem merwed lose verbundcn ist und an ihrem anderen eine Polsterung 
aus Palmbastfasern tragt, hels*) (15) genannt. Zudcm ist ein ebcnso langer, schwerer Balken, 
q/is 7 ) (16), fest mit der e anise verbunden, derart, daB er mit dem karab ein V bildet, zwischen 
dessen Enden das Zugtier seinen Platz hat (17), innerhalb ciner sie verbindenden Kette (18'). 
Ein keilformiges Stuck Holz steckt zwischen qils und karab, um sie im richtigen Winkel fest- 
zuhalten; es heiBt qott (19), Katze. Ein dreieckiges Brcttchen ist am unteren Ende des senkrechten 
Pfostens gegeniiber dem Laufer angebracht, dcr tarrad , „Vcrtreiber“ (20). Er dient dazu, das 
Mahlgut zu durchmischen. 

Der Zweck dieser Vorrichtung ist klar: ein starrer, schwerer Balken taugt nicht als 
Joch, cr wiirdc dem Tier beschwerlich sein, es gar vcrletzen. Da muB eine federnde, locker 
und beweglich befestigte Stange herhalten. In Siwa, wo auch mit riesigen Granitmiihlsteinen 
Ol gemahlen wird, Oliven das Mahlgut und Menschcnkraft der Motor, setzt diese Kraft un- 
mittelbar am merwed an, doch die Fcderung iibernimmt das menschliche Ellenbogengelenk. 

Ahnlich war es bei den um die Wende vom 18. zum 19. Jahrhundert in Agypten gebrauch- 
lichcn Olmiihlen bestellt 8 ): merwed und qus waren zu einem Balken verschmolzen, an den 
das Zugtier — hier immer ein Pferd — angespannt war, dazu noch mit dem elenden Geschirr, 
das aus der Romerzeit stammt, wie zum Abwiirgcn gcmacht, so daB das Tier kaum die Halfte 
seiner Arbcitskraft lcisten konnte®): ein Bauchgurt, ein Gurt um den Hals, in der Mitte des 
Riickens treffen sich beide und von da gehen die Strange ab! Jcdenfalls waren damals Pferde 
zahlrcicher, billiger und weniger als Luxusgeschopfe betrachtet als jetzt in Agypten. 

*) Stamm qrh „vcrwunden“ ( BK II 707). 

*) Stamm drg ,,gchcn“; derege = Stufc ( BK [i860] II 34); el-barrani — ,,dcr AuBerc". 

*) Stamm f/br ,,kenncn, versuchen" (CP 155). 

4 ) el-guwwdni „dcr inncre“ (CP 103). 

6 ) Stamm krb „winden, mit Arbeit bclastcn" (CP 649). Nach Winkler (Bauern ... 87) ist karab „dcr 
Jochbaum des Pfluges". 

•) Mit Wollc gcstopftc Deckc, die man untcr den Kamclsattcl legt (^A' [i860] I 479). Winkler (Bauern ... 
87, Volkskmde 158) gibt bits an. Dies cntspricht dcr Schrcibung, man h6rt aber, wenigstens in Fayyum und 
Qucna, nur belt. Er ist aber i960 keine wollgefulltc Deckc mchr, sendern die Fiillung bcstcht aus Palmbast- 
fasern und dcr Obcrzug auch, bci weitem billiger und nicht weniger wirksam. 

7 ) Stamm qn>s ..vorausgehen, messen, gebogen scin“; qus ..Ercmitcnzcllc, Jagcranstand" (BK II 834; 
CP 633). Keine Beriihrungspunkte mit unsrer Bcdcutung. Nach Winkler (Votkskunde 134) nennen im Delta 
die Lcutc von Bilbcis und Nub die Grindcl des Pflugs got und in Kamshush "'os. Bcduincnstammigc sprcchcn 
eben das q wie g aus, Fcllachcnstammige als Sprcngung des Kchlkopfvcrschlusscs. Obcragyptcr halten es mit 
den Bcduincn. 

•) Description d'Egypte (1813) Etat Modcrnc, Tome 2, Arts ct Metiers, Erlautcrungcn im Tcxtband zu Taf. I 
und Taf. XII. 

*) Singer, A History of Technologit II 392. 
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Aber der Hauptunterschicd zwischen den Olmiihlen von jetzt und denen aus Napoleons 
Zeiten ist der: Roller und Zugtier waren bei letzteren auf derselben Seite! Einen karab 
gab es auch schon, er war naturgcmaB vor den Roller gelegt und war anscheinend nur dazu da, 
um das Pferd am Ausspringen aus dcr Bahn zu hindern. 

AuBerdem hatten diese Miihlen eine ^particularity*, von der die Ingenicure dcr Expedition 
viel Aufhebens machten 1 ): die Roller waren nicht Zylinder, sondern Stiimpfe von sehr spitzen 
Kegcln. GroBter Durchmesser — auf der Seite dcs Drehpfostens — war 2 pieds 6 ponces, ldeinster 
— auf der Seite des Zugtiers — 2 pieds 3 ponces , Hohe 1 pied. Trotz aller Revolution standen 
besagte Herren anscheinend mit dem metrischen System noch auf KriegsfuB. Die auBere — 
kleinere — Zirkumferenz macht also den ungefahren dreifachen Weg der inneren — groBeren — 
und kann naturgemaB dieses Mehr an Weg nicht rollcnd, sondern schleifend und reibend 
zuriicklegen: auBen wurde das Korn zertriimmert, geschrotet ( concassi, broyi goth, brikatt ), innen 
mehr fein zerdriickt (J>iU). Heute ist nichts mehr davon iibrig, die Laufer sind streng zylindrisch. 
Wahrschcinlich hatte jenes System doch seine Schattenscitcn: der ruhige Gang der Maschine 
wurdc beeintrachtigt, die Steine wurden zu stark aufgebraucht, die Zugtiere iiberanstrengt. 
Die Olpresse war damals eine kombinierte Hebei- und Schraubenpresse. 

Vor die Olmiihlen werden stets Kamelc gespannt. Rinder sind zu langsam, Biiffel zu dumm, 
Pferde zu selten (eines auf 500 Menschen in Agypten!) und Esel zu schwach. Die Tiere haben 
meist die Augen verbunden, mit einem brillenartigcn, aus kbits, Palmblattern, geflochtenen Gc- 
bilde, ghamd *) genannt. Revolution und natiirlich auch Rotation des Laufers spielen sich immer 
entgegengesetzt dem Sinne des Uhrzeigers ab. Eindruck macht die regelmaBige, gerausch- 
lose Arbeit der Miihle und der schnellc, wie bcflugelte PaBgang des Kamels. 

Zur eigentlichen Olbereitung dient die Olpresse, makbas z ) (Abb. 2 und Taf. c), die auch 
raumlich von der Miihle getrennt in einem eigenen Zimmer aufgebaut ist, natiirlich in demselben 
Gebaude, das aber diese Bezeichnung kaum verdient, denn es ist eher eine Art Schuppen. 
Zwei machtige Pfosten, ihwdn, Briider, oder medddat 4 ) (1), sind in einem Abstand von 80 cm 
in die Erde gerammt, gegen 3 m ragen sie iiber den Grund empor und stecken angeblich 2% m 
darin. Verbunden sind sie oben durch cine Wicklung von Palmbaststricken oder Drahtseilen, 
muldwtye h ) (2), unten durch eine 2 m lange eiserne Traverse, homdr (3), Esel und 2 m iiber dem 
Erdbodcn durch einen dicken Querbalken, wasit fl ) (4); dieser tragt in der Mitte ein Gewinde 
fur eine holzerne Schraube, die auf einem wiirfelformigcn, cisenbebandertcn, an den vicr 
Scitenflachen durchlochten Holzklotz, bokle 7 ) (5), aufsitzt. In eines dieser Locher wird eine 
2 m lange Holzstange, feldt B ) (6), eingelegt, die dann die Schraubenpresse in Betrieb setzt. 

Vorher muB sie beschickt werden: zu diesem Behufe wird dcr feine Brei, zu dem die Samen- 
korner in der Miihle zerquetscht worden sind, die kttsba •) (7), in 2 cm hoher Schicht auf kreis- 
rundc, aus bits, Palmblattern, verfertigte Matten, berfe pi. bira! (8), von 40 cm Durchmesser 

») Description d’Egypte, a.a.O. T. I S. 3, T. IX S. 3, T. X, S. 1. 

*) Stamm gb m j ,,bcdcckcn“ (BK II 309). 

*) Stamm kbs „presscn“ (CP 641); rnakbas Instrument zum Prcsscn (Dozy II 440), aber besser: Ort, wo 
gepreftt wird. 

4 ) Stamm mdd „ausbreiten‘‘; wed rid „Bcistand“ (CP 711). 

*) Stamm Inj „windcn“ (CP 702). 

•) Stamm wsf „in dcr Mitte scin“; was If „Vcrmittlcr“ (CP 868). 

^ Stamm b k I „dic Fesscln eines Kamels loscn“; baktii „stumm“ (in Algier) (BK I [1875] 198V 

•) Stamm fit „ubcrschen, vcrnachlassigcn"; falat (III. Vcrbalform) „iibcrraschcn, einen Kampf beginnen"; 
fitdf (Vcrbalsubstantiv dcr III. Form) „pldtzlichcr Angriff*’ (BK 1 [1860] 617). 

•) Von pers. kuspa „Mark ausgcprcBtcr Olsamcn** (Dozy II 463). 
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gestrichcn. Um das AusflieBen des Breis zu verhindcrn, ist die Matte mit einem im Kreise 
laufenden, nicderen Rand aus demselben Werkstoflf vcrsehen. Es werden nun so 20 diescr 
biral aufeinandergetiirmt und zwischen dem tabaq *) (9), einem an der Unterseite des Schraub- 



Abb. 2. Schcmatische Skizzc dcr Olprcssc 
ErkUrung dcr ZifTcrn im Text 


klotzcs angcbrachten Bretts, und der qorsa*) (io), dem uns von Medinet Ribu her bekannten 
Granitblock (Taf. VI d), ausgepreBt, indem dcr fe/at wie ein Uhrzeiger und im entgegengesetzten 

*) Stamm /bq „bcfcstigt sein, geschlossen scin (v. cl. Hand); fabbaqa (II. Vcrbalform) „mit einem Deckel 
bcdcckcn“; tabaq „Dcckcl, groBc Schiisscl“ (1 CP 426). 

*) Stamm qrq ..zwickcn, stcchcn, mit den Fingcrspitzcn waschcn, den Tcig ausbreiten und daraus flachc, 
rundc Brotc machcn“; qorqa „Eucharisticbrot, rundc Schcibc** (BK II [i860] 712). 
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Sinn eines solchen angelassen und gedreht wird, erst von zwei, dann von vier und schlieBlich 
von sechs Mannern. Jeder Ruck wird vom Ausruf „hein“ (in franzosischer Aussprache) be- 
gleitet. Das ausgepreBte Ol tropft in den wegre 1 * ) (11) ab, die Rinne in der qorsa , und flieBt 
daraus in den gebb *) (12), den tiefen, steinernen Trog unter der Erde. Da wird es dann aus- 
geschopft. 

Die Miihlcn in Bahgura und Sal&miye, die Farberdistclsamen verarbeiten, miissen vor dem 
Mahlen und Pressen derselben noch eine Operation vorschalten: das Sprengen der Samen- 
kapseln. Das besorgt ein anderer Typus der Miihle, derselbe der als tnudesk 3 ) fiir die Weiter- 
verarbeitung der Linsen, die Sprengung der Samenhaut und die Zerlegung in die Kotyledonen, 
verwendet wird. Es ist dies eine bliihende Industrie im Bezirk Nag-Hammadi, die jetzt aus- 
schlieBlich mit Dieselmotoren arbeitet und eine gute Anzahl von Familien steinreich gemacht 
hat. Das Mahlgut wird auf Barken aus dem Bezirk Esne herangcbracht und dann mit Essl- 
karawanen, in neuerer Zeit auf LKW, in die Zentren dieser Industrie, Bahgura und Farshut, 
verteilt. 

AuBerdem dient dieses Muhlenmodell zum Getreidemahlen, aber heutzutage nur mehr 
ganz vercinzelt, denn jede der 4000 Gemcinden Agyptcns hat eine oder mehrere Dieselmuhlcn 
als privatkapitalistische Unternehmungcn, Dampfmuhlen sind im Aussterben begriffen. Ober 
das ganze Land verbreitete, staatliche MehlverschlciBstellcn tun das iibrige, um die tiergetriebe- 
nen, kooperativ arbeitenden Getreidemuhlen auf entlegene oder besonders eigenbrodlerische 
Gchofte zu verbannen. Eine solche Miihle hat dcr Begriinder des Koptischen Museums in 
Kairo, Simeika Pascha, aus dem Der Abu Seifein einen Kilometer weiter siidwarts ins Museum 
verbracht, wo sie anachronistischerweise im siidlichen Torturm der romischen Festung Babylon 
— zudem nicht ganz richtig — aufgestellt wurde. Besagte Miihle stammt aus dem 19. Jahrhun- 
dert! Die dem letzten Lustrum des vorangehenden entstammenden 4 ) sind namlich ein wenig 
anders wie das gegenwartige Modell: der qfls ist stark gebogen und endet am Riicken des Zug- 
pferds — cine besonders unvemiinftige Kombination —, und der karab ist nur rudimentar 
entwickelt. 

Dieses Muhlenmodell zeigt ge%c y tdqiyt und 'arfae sowie qus und karab (Taf. Ilia) wie die 
Kollcrgangmuhle, aber die 'arfm dreht nicht einen senkrecht neben ihr stchenden Miihlstein, 
sondern ein waagrecht unter ihr liegendes groBcs Zahnrad, ribd et ). Ein kleines, in das groBe 
eingreifendes Zahnrad dreht auf seiner Achsc einen Miihlstein (1 der Taf. Ill a) aus dunkel- 
grauer Basaltlava, hagar genannt, er hat keinen eigenen Namen. Ober ihm steht auf vier FiiBcn 
ein holzcrnes Gestcll, qadfis ®) oder qus'a 1 ) (2), mit einem Trichter zum Einschiitten des Mahl- 
guts. Daran sind noch zwei Mechanismen angcbracht, der eine, *ayydr B ) (3), zur Regelung 

*) Stamm grj „flicBen“; magra (stummes j am Endc; nomen loci dazu) „Rinnsal, Kanal“ (CP 87). 

*) gabb ,,Gcfafi um Wasscr zu schopfcn'* (Description d'Egypte XVIII 2 416); gubb ..Brunncn, tiefe Grubc“ 
(Dozy I 169). 

J ) Stamm d I / „zcrstoBcn“ (CP 205); muddle steht wohl fiir schriftarabisch mnddsse, das Participium Passivi 
dcr III. Vcrbalform als Nomcn Loci. (Harder, Arabiscbe Gramma/ik, j. Aufl., 269). 

4 ) Description d’Egypte , a.a.O. Taf. IX und X. 

*) Stamm rb e „sich zuriickhaltcn, dcr vierte scin“; riba r ist Vcrbalsubstantiv dcr III. Vcrbalform rdba f a 
„(cinc Last) mit einem Hcbcl heben, sich das Vicrtcl dcr Gcwinnc und Vcrlustc vertraglieh zusichcrn“ (Vocabn- 
Zaire Arabe-Franfais , Beyrouth, Imprimerie Catholiqne 1883, 218). 

•) Trog des Wasscrradcs (CP 592). Nach Winkler (Bauern ... 91) sind qawadis die Schopfkriigc dcr saqiye. 

*) Stamm q? ..(Wasscr) schluckcn, (Gctrcidc in dcr Miihle) zerreiben**; qnfa „Maulwurfsloch“; qafa 
„holzcrncr Napf fiir 10 Pcrsoncn“ (CP 6to), „Mastkorb“ (Dozy II 359). 

*) Stamm *jr „hcrumirrcn, bcriihmt werden* 4 ; 'ajyara (II. Vcrbalform) „cichcn“, also 'ajyar = Regulator 
(CP J12). 
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der Menge des eingeschiitteten Mahlguts, der andere, baffaf x ) (4), zur feinen und groben Ein- 
stellung durch Regelung des Abstandes zwischen den Muhlsteincn. Dieser ermoglichte es, 
die Muhle zu zwei anscheinend so verschiedenen Verrichtungen zu beniitzen als da sind Her- 
stellung von feinem Mehl und Kapsclsprengung. 

Im Simonskloster bei Asw&n stchcn die steingchauenen Restc einer Olmuhle (Taf. Illb), 
die als solche nur daran erkenntlich ist, daB die eingetrockneten Ruckstande — man nennt sie 
„Ranftln“ in Osterreich, sie sind auf dem Bild gut zu sehen — laut Gutachten der „Bundes- 
anstalt fur Pflanzcnbau und Samenpriifung in Wien“ mit Sichcrhcit von Ricinus communis 
stammen. Wir wollen nur hoffen, daB cs die frommen Monche fiir die Bclcuchtung ihrer nacht- 
lichen Andachtcn und Studien vcrwendfit haben, nicht als araxixov xoiXiaq nach Strabo*) 
noch als dessen Gegenteil nach Dioscurides. Als Olmuhle sind besagte Steinreste darum nicht 
zu erkennen, weil sie — in Aswan, 5 km cntfernt von den Granitsteinbriichen — aus krystallinem 
Kalkstein bcstehen und weil der Laufcr am Randc nicht gekerbt ist, also wahrscheinlich hori¬ 
zontal auf dem Bodenstein liegend gcarbeitet hat. 

In Fost&t, dcr ersten Hauptstadt der Araber in Agypten, wurdc cine Olmuhle ausgegraben, 
deren Granitbestandteile alle vorhanden sind bis auf den Trog; dcr hat jedenfalls anderweitigc 
Verwcndung gefunden. Diese Anlagc zeigt — stand sie doch in einer Metropole — ganz riesige 
AusmaBe: der Laufer miBt 140 cm und der Presseblock 75 cm im Durchmesserl Die Wachtcr 
nennen diese Anlage eine sirge. Nach Description d'Egypte publHe par les ordres de sa Majesti 
PEmpereur Napolton le Grand (Paris 1815) Etat Moderne, Tome 2, Arts et Metiers, Planche I, 
ist si rig ein Scsamolkuchen, nach Vocabulaire Arabe Franfais (Presse Catholique, 1898) ist si rig 
oder lirfg das Scsamol selbst. Abcr gcrade der Sesam hatte ganz bcsondere Anlagen, wo er 
verarbeitet wurde, allerdings erst aus der Zeit der franzosischen Expedition nachgewiesen: 
Rostofen, Miihle von zwei horizontalcn Steinen, Kelter. Heutzutage heiBt die ganze zwei- 
oder dreiphasige Anlage vollkommen grammatikalisch ma'saret %et> Ort, wo Ol gepreBt wird. 

Griechische oder lateinische Reminiszcnszen in der Terminologie fehlen. 

Die noch verbleibenden Olmiihlen gchen einer baldigen Auflosung entgegen. In dieser 
Arbeit spczialisierte Tischler sterben aus. Den Sanitatsbehorden sind diese ja nicht besonders 
hygienischen Anlagen ein Dorn im Augc. Eisernc Pressen wurden auf ihr Betrciben in Sal&miyc 
aufgestcllt und in kurzester Zeit untcr den Fausten der Bedienungsmannschaft zerknackt. 
Am gefahrlichsten, geradezu todlich ist aber die Konkurrenz dcr groBen Miihlen, die aus 
dem Abfallprodukt einer hochwertigcn Ernte, den Baumwollsamen, fur den tamwin , die staat- 
liche Volksversorgung, ein unglaublich billiges Ol herstellen. Auch die mit Pfcrden betriebene 
Olmuhle in Quft 3 ), die H. A. Winkler nicht mehr besuchen konnte, ist unterdessen stillgelegt 
worden. Die wenigen noch vorhandenen werden bald folgen, nichts wird von ihnen iibrigbleiben 
als ein paar riesige Miihlsteinc aus Rosengranit. 

NB: Geschrieben sind die Worter — soweit dies moglich ist und mit Ausnahme der Zita- 
tionen aus Worterbiichern — so, wie sie gesprochen werden. Doktor Martin Luther, der 
Entdecker dcr ncuhochdeutschen Sprache und Erfinder der gleichbenannten Schriftsprache, 
hat das Rczept dazu geschrieben: man miisse den Leuten auf das Maul schaucnl 


*) Stamm ^//„lcicht scin, im Abnchmcn begriffen scin (Krankhcit)“; baffa/a (II. Vcrbalform) „erlcichtcrn, 
vermindern'* ( CP 176); f/affdf „ einer, dcr (den Abstand zwischcn den Muhlsteincn) .bcrufsmaBig* vcrmindcrt.“ 
*) Strabo 17, 824 und Dioscurides, neqi fill js IV 161. 

*) Winkler, Bantr ... 68. 


Romischc Olmiihlen mahlcn noch in Obcragyptcn 


79 


Nur mit der Schreibung des qaf ist eine Ausnahme gemacht worden (s. Anm. S. 74,7), es ist 
bei qaf geblieben! Winkler schreibt, wo er Oberagypter sprechen laBt, qaf w\cg und g wie gj y 
nicht ganz mit Recht, denn siidlich von Fa§n ist qaf weder das g des Biihnendeutschen noch das 
der agypto-arabischen Umgangssprachc, sondern ein eigener Laut, die tonende Sprcngung 
des Verschlusses zwischen Zapfchen und Zungengrund, und g ist bei den so-ay da sowenig 
mouilliert, daB das j nicht berechtigt ist. Der Abneigung gegen den charakterlosen Konsonanten 
j ist es auch zuzuschreiben, daB jd"> mit j transliteriert wurde, nach dem Usus unserer westlichen 
Nachbarn. 





Mons Claudianus 

Bcricht iiber eine erste Erkundungsfahrt im Marz 1961 

Von Theodor Kraus und Josef Roder 
(Tafcln IX—XXVI) 

Zu den archaologisch am wenigsten crschlossenen Gebieten des griechisch-romischen 
Agyptens zahlt heute immer noch die Wiistcnzone zwischenNil undRotem Meer 1 ). Das ist uni 
so bedauerlicher, als gerade hier, in dieser wasscrarmen, unwegsamen Gegend, sich die ganze 
Organisationskunst des Imperium Romanum reich erttfaltet hat, um den Widrigkeiten der Natur 
Trotz zu bicten und cin Gebiet zu erschlieBen, das die Briicke bildete zum auBerromischcn 
Osten. Dort an dcr Kiiste des Roten Mecrcs lagen die Hafenorte, iiber die der Handel von 
Arabien her ins Niltal ging: Klysma, das heutige Suez, Myos Hormos nordlich von Hurghada 2 ), 
Philoteras, das man etwas siidlich von Safaga vermutet, Leukos Limen bei Qu§eir, das in seiner 
Lage immer noch umstrittene Nechesia, und endlich Berenike in der Nahe der Ras Benas 
genannten Landspitze, die noch etwas siidlichcr als Aswin liegt. Es will fast unglaublich er- 
scheinen, daB in keinem dieser Orte, von Klysma abgesehen 3 ), bis heute archaologische Unter- 
suchungen vorgenommen worden sind. Nicht cinmal die beiden wichtigsten Platze, Myos 
Hormos und Berenike, sind erforscht. So stoBt man bei alien Fragen, wie ctwa nach dem tat- 
sachlichen Alter der Hafenanlagen und Niederlassungen, nach dem System ihrer Anlage, nach 
den gehandeltcn Giitern usw., bald auf ein groBes Fragezeichen und muB zugeben, daB man 
auch heutzutage noch nicht recht viel mehr weiB als das, was schon aus der antiken Literatur 
bekannt ist. 

Die Vcrbindung dieser Hafcnplatzc mit dem Niltal bewerkstelligten StraBen, die fast alle 
von Cacnepolis-Qena und dem benachbartcn Coptos (Qift) ausgingen, und an denen eine ganze 
Reihe von Brunnenstationen die Versorgung der Karawanen gcwahrlcistete. Viele davon 
sind noch in einem Erhaltungszustand, der sich an romischen Militarstationen in anderen 
Reichsteilen nur noch selten finden laBt. Abcr auch von ihnen ist kaum eine jemals richtig 
untersucht worden, was zumindest fur die in der Nahe des Niltals gelegencn gar nicht so schwie- 
rig ware. Und bei den Planaufnahmen, die von ihnen existieren, handclt es sich in vielen Fallen 
noch um solchc aus der groBen Entdcckerzeit des friihen 19. Jahrhundcrts. 

*) Fiir hiiufigcr zitiertc Werkc kommen folgcndc Abkurzungcn zur Vcrwcndung: 

Letronne = M. Letronne, Recueil des Insiriptions Grtcques et Latines de T tiffpte (1842). 

Schweinfurth = G. Schweinfurth, Auf smbetretenen Wegen in Agypten (1922). 

Weigall = A. E. P. Weigall, Travels in (be Upper Egyptian Deserts (1909). 

Tregenza = L. A. Tregenza, The Read Sea Mountains of Egypt (1955). 

TIR, Coptos: Tabula Imperii Romani, Sheet N.G.)6: Coptos. Compiled by David Meredith (1958). 

BullFacArts: Bulletin of the Faculty of Arts (Cairo, 1933 ff.). 

*) Die Umschrcibung dcr arabischcn Ortsnamcn folgt der in TIR, Coptos vcrwcndctcn. 

*) Am Kom cl-Kolzum in Suez, dcr St&ttc des antiken Klysma, Fiihrt scit cinigcn Jahrcn das Department 
of Antiquities Ausgrabungcn durch (Lcitung zuerst Labib Habachi, nach ihm Shafiq Farid), die 1961 sogar 
auf vorptolcmaischc Schichtcn sticBcn. 
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Aber nicht nur zu den Hafen fuhrten die StraBen — iiber sie rollte auch der Ertrag der Gold- 
und Edclsteinminen zur Verkchrsadcr Agyptens. Und die nordlichsten schufen den Zugang 
zu den beiden wichtigsten Steinbriichcn der Ostlichen Wiiste: zum Porphyrberg und den Granit- 
briichen des Mons Claudianus. Fiir dcren wissenschaftlichc Bcarbeitung gilt das namlichc, was 
von den anderen Stationcn gesagt werden muBte, und wir werden darauf noch eingchcndcr 
zu sprechen kommen. Freilich ist es ihre Lage mitten in den Gcbirgen der Wiiste, die Schuld 
daran tragt, daB sie so selten besucht werden. Doch ist ihre historische Bedeutung so groB, 
sind ihre Ruinen so umfangreich und vcrhaltnismaBig wohl erhalten, daB sie jeden Archaologen 
loeken miissen sie aufzusuchen und sich eingehend mit ihnen zu befassen. 

Bercits im Sommer i960 entstand der Plan 2u einer gemeinsamen Fahrt, die zum Mons 
Claudianus und iiber Myos Hormos zum Mons Porphyrites fiihrcn sollte. Als wir dann im 
Marz 1961 in Kairo mit den Vorbereitungen begannen, stellte sich leidcr bald heraus, daB wir 
uns auf den Mons Claudianus allein beschranken muBten. Denn die Genehmigung zum Be- 
treten der Zone von Hurghada und Safaga, die wir auf der ins Auge gefaBten Route hatten 
passieren miissen, blieb uns versagt. Die Erlaubnis zum Besuch des Mons Claudianus von sciten 
des Frontier Corps in Kairo, dessen Offizierc uns sehr freundlich und hilfsbereit entgegenkamen, 
erwirktc cin Empfehlungsschrcibcn des agyptischen Kultusministeriums. Hier gebiihrt unser 
warmstcr Dank Seiner Exzellenz dem Herrn Kultusminister Dr. Sarwat Okasha, Herrn Unter- 
staatssekretar Abd el-Moneim es-Sawv und Herrn Dr. Shehata Adam sowie dem Gencral- 
direktor des Department of Antiquities, Dr. Anwar Shukry, welcher unserem Vorhaben 
lebhaftes Interesse entgegenbrachte. Die Deutsche Forschungsgemcinschaft finanzierte die 
Reise von J. Roder. Unter denen, denen wir das Gelingcn der Fahrt zu verdanken haben, 
steht an erster Stelle Prof. Dr. Hanns Stock, der Erste Direktor der Abteilung Kairo, 
welcher nicht nur unsere Antriige bei den Behorden mit groBer Aktivitat unterstiitzte, sondern 
uns auch groBziigigerweisc den Jeep des Instituts zur Verfiigung stellte und uns einen groBen 
Teil unserer Ausriistung aus Institutsbestanden zusammcnstellen lieB. Bei der notwendigen 
Erganzung half uns in selbstloscr Weise unser agyptischer Freund Mr. George Salib 
Sidhom, dcr uns auch sonst mit Rat und Tat und nimmermiidcr Einsatzbereitschaft zur 
Seite stand. 

So konnten wir endlich, erheblich spater als urspriinglich vorgesehen, am 21. Marz von 
Qena aus aufbrechen, auf dcr gut befahrbaren AsphaltstraBe nach Safaga, von der wir nach 
120 km nach links abbogen, um bald auf die Piste zu kommen, die nordlich zum Wadi Umm 
Diqal fiihrt. Nach etwa 20 km errcichten wir die Wasserstation, die Schweinfurth beschrieben 
und gezcichnct hat 1 ). Von ihr aus gclangten wir nach kurzer Fahrt in das breite Wadi Fatiri 
el-Beida — sein sehr sandiger Untcrgrund bildete den schwierigsten Teil der Fahrt —, 
das wir nach etwa 2,5 km verlicBcn, um ins Wadi Umm Hussein 2 ) abzubiegen, wo wir bald 
vor den imponierenden Ruinen der romischen befestigten Sicdlung am Mons Claudianus halt- 
machten. 

Die wenigen Tage, die uns hier zur Verfiigung standen, widmeten wir dem Lager und seiner 
unmittclbaren Umgebung sowie hauptsachlich den Steinbriichcn. Die u. S. 97 f. erwahnten 
Hydrcumata wurden nicht aufgesucht, und da wir uns mit nur einem Fahrzeug auch am Riickwcg 

*) Schweinfurth 23iff. mit Zcichnung S. 232 oben (..Brunncn mit Wasscrthurm“). 

8 ) Fiir die Bczcichnungcn sichc TIR, Coptos 8 Abb. 3. In klcincrcm MaBstab auch bei Meredith, CdE 29 
(1954) 106. Hier heiBt das Tal, in dem die erwahnte Brunncnstation liegt. Wadi Umm Diqal, wahrend Schwein¬ 
furth 264 (nach Floyer) die Stelle der romischen Nicdcrlassung am Mons Claudianus sclbst als „Um-digai‘* * 
bczcichnct. Vgl. dazu aber vor allcm Tregenza 33! 
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an die HauptstraBc halten muBten, besuchtcn wir von den iibrigen Stationen nur das nahe der 
Safaga-StraBe gclegene Qreiya. So kann unscr Aufenthalt am Mons Claudianus nur als erste 
Erkundungsfalirt angesehen werden, die nicht zuletzt zum Ziel hatte, die Moglichkeiten fur 
ausgedehntere Arbeiten dort zu priifen, und der hier erstattete Bericht soli lediglich die ersten 
vorlaufigcn Krgebnisse vorlegen und sich sonst auf eine kurze Beschrcibung des Erhaltenen 
beschrankcn. Wie notig es ist, sich mit diesem hochinteressanten Objckt immer erneut zu 
beschaftigcn, zeigt der bisherige Gang der Forschung, dem wir uns nun kurz zuwenden wollen. 


Geschichte und Stand der Forschung 

Als erster hat Sir Gardner Wilkinson, der mit Burton im Mai 1823 den Platz besuchte, 
die Ruinen bcschrieben — in einer Art, die das Wesentliche bereits enthalt 1 ): Er konstatiert 
eine Erweitcrung des Lagers, erkennt richtig das Bad mit all seinen Raumen und beschreibt 
den Tempel, den er fur einen Zentralbau zu halten scheint*), mit den Nischenannexen und 
den Bauten und Treppen im Westen. In der Siedlung, auf deren Inneneinteilung er kaum eingeht, 
fand er Altare, Wannen und Tische und vermerkt „a great quantity of glass**, die er dort sah. 
Dann wendet er sich den Steinbriichcn zu, wo er Bruchmarkcn notiert, Zisternen feststellt 
und die noch daliegenden Saulen miBt. Manches, wie die Tierstation, wird etwas sehr kurz 
behandelt, und leider sind keine Plane beigegeben — sollten sie sich in seinen immer noch nicht 
publizierten Manuskripten finden? (Erst wahrend des Druckes diescr Arbeit wurde uns durch 
die Freundlichkcit der Direktion des Britischcn Museums der unveroffcntlichte Plan von 
Burton [MSS. 25628, 145J zuganglich. Er gibt in wesentlich groBerer Genauigkeit, als sie 
Sch weinfurths Skizze zeigt, die gesamte Ruinenstatte wiedcr. Bcim heutigen Stand dcr 
Forschung darf er fur sich bcanspruchen dcr beste Gesamtplan zu sein. Wir sehen bewuBt davon 
ab, ihn hier zu publizieren, weil er in einer ganzen Rcihe von Details deutlich von unseren 
Planskizzcn, die bis jetzt ja nur Tempel und Tierstation umfassen, abweicht. Auch an verschiede- 
nen anderen Punkten glauben wir festzustcllcn, daB der tatsachliche Befund mit der Zeichnung 
nicht ganz iibereinstimmt. Sich mit Burtons Aufnahmc eingehend auseinanderzusetzen, ist 
erst dann moglich, wenn fiir alle Gebaude moderne Plane vorliegen und Burtons Ergebnisse an 
Ort und Stelle uberpriift worden sind. Beides ist das nachste Ziel unserer weiteren Arbeiten 
am Mons Claudianus.) 

In seiner knappen Schilderung des archaologischen Bcfundes hat Wilkinson bereits die 
wichtigsten Inschriften bekanntgemacht, unter ihnen die Weihinschrift dcs Tempels und die 
Altare des Sulpicius Similis und des Annius Rufus. Die Nutzung dieses Materials licB nicht langc 
auf sich warten: Schon zehn Jahre spater nahm cs Letronne mit rcichem gelehrtem Kommentar 
in seine Sammlung griechischer und romischer Inschriften aus Agypten auf 3 ), wie iibrigens 
auch die epigraphischen Denkmaler vom Porphyrberg, die Wilkinson ebenfalls aufgezeichnct 
hatte, und in der Folgezeit wurden sie in den groBen Inschriftcn-Corpora behandelt; bis in die 
jiingste Zeit hincin hat sich die Forschung mit ihnen immer wiedcr auscinandergesetzt 4 ). 


*) Wilkinson, Jo urn. R. Geogr. Soc. 2 (1832) 5 3 ff. Dcr von Meredith, JEA 38 (1952) 101 Anm. 3 zitiertc 
Aufsatz in Morning Chronicle , 28. oct. 1824, ist uns unzuganglich geblieben. — Meredith, CdE 29 (1954) 103 
nennt Brocchi „thc first traveller to visit mons Claudianus (April 29, 1823)“. 

*) Wilkinson, a.a.O. 54: ..round temple". 

*) Letronne I 136ff. Nr. 16; 421 ff. Nr. 39—42. 

4 ) Vgl. dazu vor allem die Angabcn dcs letzten Bcarbcitcrs: Meredith, CdE 29 (1954) 103 ff. 
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1885 kam Georg Schweinfurth auf seinen Reisen zum Mons Claudianus, und seine 
Beschrcibung ist bis heute eine der eingehendsten geblieben 1 ), bcgleitet vor allem von Planen, 
die zwar in Details unkorrekt und schematisch sind, aber immerhin die Gesamtsituation geben. 
Im Lager, dessen ungefahre Abmcssungen er verzeichnet, unterscheidet Schweinfurtii klarcr 
als sein Vorganger die einzclnen RaumgroBen, die Verschiedenartigkeit der Ausstattung, er 
vermerkt auch die unterschicdlichcn Matcrialien der Scherben, deren groBere Massicrungcn er 
vermiBt, urn daraus auf eine kurze Dauer der Niederlassung zu schlieBen. Der Tierstation 
widmet er eine eingehende Beschrcibung, wobei er den Pfeilerraum im Siidtcil fur ubcrdachte 
Stalle halt. Wie Wilkinson glaubt auch er, daB der Tempel unvollcndct blieb, aber auch aus 
seiner Schilderung dieses Baues geht kein vollkommenes Bild der ganzen Anlage hervor. 

Intensiv beschaftigt sich Schweinfurth mit der Wasservcrsorgung. Er hat das Hydreuma 
im Wadi Umm Diqal aufgenommen und glaubte einen Aquadukt zu erkennen, der von ihm 
zu der naher am Mons Claudianus gelegencn Wasserstation fiihrte. Dagegcn hat er anschcinend 
bei weitem nicht alle Steinbriiche geschen, wenn er schreibt, daB sie sich auf das „Saulcntal“ 
(d. h. auf das „Pillar Wadi“ der englischen Forschung) bcschranken. 

Es ist in unserem Rahmen nicht moglich, auf jedes Detail der Arbeiten von Wilkinson 
und Schweinfurth einzugehen. Auf manches werden wir ohnehin spater noch zuriickkommen 
miissen. Fcrner verzichten wir auch darauf, Schritt fiir Schritt zu verfolgen, wie die Veroffent- 
lichungen der beiden Forscher in der Literatur verwertet wurden*), sondern halten uns an die 
Gelehrten, die aus eigener Anschauung bcrichten. Da ist nun Arthur Weigall zu nennen, 
dessen in bestem Sinne popularwissenschaftliches Buch jeder mit Vergniigen lesen wird, dcr 
einmal dem cigcnartigen Zaubcr dcr Wiiste verfallen war. Der damalige Chief Inspector des 
agyptischcn Department of Antiquities machte im Marz 1907 auf dem Riickweg vom Mons 
Porphyrites, den er ebenfalls eindringlich geschildert hat, nach Qena am Mons Claudianus 
Station 3 ) und war tief beeindruckt von der groBartigen Organisation, die hinter dem Untcr- 
nehmen steht. Hatte Schweinfurth an die Verwendung von Staatsgefangencn gcdacht 4 ), so 
ist davon bei Weigall keine Rede. Er sieht vielmehr neben Steinbrucharbeitern geschulte 
Spezialistcn, ja zeitweilig sogar Architekten am Wcrk, und man spurt standig, daB er von einer 
militarise!) geleiteten und militarise!) durchorganisicrten Anlage, aber nicht von einem Straf- 
lagcr spricht. 

In vielen Ziigen geht Weigall iiber Wilkinson und Schweinfurth keineswegs hinaus, 
doch ist etwa seine Beschrcibung dcs Bades viel genauer — die beste, die wir heute besitzen —, 
und auch von Lager und Tempel bringt er eine Reihe von neuen Einzelheiten. Im ganzen 
gcschen, gelingt ihm ein auBerst cinpragsames, klares Bild, das durch eine Serie von auch 
heute noch durchaus brauchbarcn Photos 5 ) noch lebendiger wird. So verdanken wir Weigall 
die einzigen bishcr publizierten Aufnahmen des Bades und des Nischcnraumes im Tcmpd. 

Auch G. W. Murray, dcr zwischen 1910 und 1925 fast alle damals bekannten Stationen 
dcr Ostlichcn Wiiste besuchte und noch selbst einige entdccktc, kam zum Mons Claudianus. 
Im Rahmen seines groBen Aufsatzcs®), in dem er die antiken StraBen des ganzen Gcbietes 
behandelt, die Hafen am Rotcn Mccr lokalisiert und die gemeinsamen Charaktcristika der 

)) Die kurzen Zcilcn von R. Lepsius (L£> Text V, 364O bringen auBcr dem GrundriB cincs Gcbiiudcs, 
das dcr Autor irrig als den Tempel Wilkinsons ansicht, nichts Ncucs. — Schweinfurth 240ff. (Nachdruck 
aus ZeiUcbr. Ges.f. Erdkundt 32 (1897) iff. mit zusiitzlichcn Anmcrkungcn). 

*) Die gesamte Literatur s. Meredith, JEA 38 (1952) 101, Anm. 3. 

») Weigall 1 x 5 if. 4 ) Schweinfurth 242 f. 

6 ) Weigall, Taf. 19—24. ‘) Murray, JEA 11 (19x5) x 3 8 & 
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romischen Stationen herausarbeitet, widmet cr dem Mons Claudianus leider nicht mehr als 
dreizehn Zcilen. Ncu aber ist dabei seine Beobachtung von Porphyrsplittern in den Ruinen. 
Er schlieBt daraus, daB von den Arbeiten am Porphyrberg jedesmal Proben zum Leiter der 
Claudianus-Briiche zur Begutachtung gesandt wurden, glaubt also an eine enge Zusammcn- 
gehorigkeit beider Bruchgebiete. Das deckt sich mit dem Gcdanken von Schweinfurth, daB 
die Bczcichnung Mons Claudianus uberhaupt den ganzen Gcbirgsstock einschlieBlich des 
Mons Porphyrites umfasse 1 ). 

Zuletzt cndlich hat L. A. Tregenza eine Schilderung des Mons Claudianus gegeben 2 ). 
Ebenso wie Weigalls Buch wendet sich das seine an einen breiten Lescrkreis. So kommt die 
Beschreibung etwas kurz, was doppelt bedauerlich ist, weil der Autor, der den Platz mehrere 
Male besuchte, einer der besten Kenner der Ostlichcn Wiiste sein diirfte. Der Tempel etwa ist 
fast vollig beiseite gelassen, auch die Tierstation, deren groBen Pfeilerraum Tregenza fur einen 
Spcisesaal oder fur Truppenunterkiinfte halt 3 ), mit zwei Satzcn abgetan. Der Wert seiner Be¬ 
schreibung liegt indes in hoherem Grade in dcr Skizzierung der Umgebung, wie der antiken 
Brunnen, deren er drei im Wadi Umm Hussein aufzahlt, des Grabcrfcldes, das cr wadiabwarts 
vom Lager gefunden hatte, und einiger Einzelheiten der Steinbriiche, wo er beispiels weise feststellt, 
daB die Briiche mit dem Namen des jeweiligen Aufsehers bezeichnet wurden und cin ^lack- 
smith’s room“ zu fast jedem Bruch gehorte. Trotz allem will es uns scheinen, als entstehe aus Tre- 
genzas Bericht fur den Leser keine so plastische Vorstcllung des Ortes wie aus Weigalls Zeilen. 

Tregenzas wissenschaftliche Verdienste kommen in dicscm Buch also nicht recht zur 
Geltung. Er hat sich indes in Fachzeitschriften regc an der Veroffentlichung der Inschriften 
betciligt, die seit Wilkinson und Letronne neben der archaologischen Beschreibung herging. 
Schon Schweinfurth steuerte cin vonFLOYER entdecktcs, spater verschollenes Fragment einer 
Weihinschrift zu Ehren Trajans bei 4 5 ). Scaife, der in einer Aufsatzfolge 6 ) die Stationen der 
Ostlichcn Wiiste behandelte und eine Reihe von Planzkizzen, darunter solche aus Wilkinsons 
Manuskripten, publizierte, gab zum Teil unveroffcntlichte Inschriften vom Porphyrberg 
heraus. Danach wird es um den Mons Claudianus still, bis nach dem zweiten Weltkrieg Tre¬ 
genza und Meredith mit Arbeiten auf den Plan treten, die den WiistenstraBen und 
einigen besonderen Platzen gewidmet sind°) und vcrschicdcnc neue Lokalisierungen brin- 
gen. Tregenza hat dabei auch unsere Kenntnis vom Mons Claudianus bereichert, indem 
er das Bruchstiick eines Grabsteincs in dem von ihm entdeckten Friedhof und bisher 
unediertc Steinbruchmarken bekanntmachte. Die letzte, mit einer Reihe von neuen Photos 
bereicherte Zusammenfassung endlich stammt aus der Feder David Merediths, der sich 
erneut mit den langst bekannten Inschriften vom Porphyrberg und vom Mons Claudianus 
auscinandcrsctzte und neues Material beibrachtc 7 ). Von diesem ist nun vieles bercits von 
Wilkinson und Burton aufgenommen worden, und von neucm bedauert man, daB die Manu- 
skripte der beiden Entdecker immer noch der Veroffentlichung harren. 

Meredith hat das groBc Verdienst, in zwei aufcinanderfolgcndcn Artikeln 8 ) die ganzen 
bisher aus der Ostlichen Wiiste bekannten archaologischen Fakten gesammelt und zu einer 

*) Schweinfurth 250. •) Tregenza 50ft 

*) Tregenza 51. 4 ) Schweinfurth 250 Anm. 1. 

5 ) Scaife, BullFacArts 2 (I) (1934) io6ff. ; 3 (II) (1933) j8ff.; 4 (I) (1936) 55ff. 

•) BullFacArts 11 (I) (1949) 97ff.; 12 (I) (1950) 131 fT.; 12 (II) (1950) 83 ff. 

7 ) Meredith, CdE 28 (1933) ia6ff. (Porphyritcs); 29 (1954) 103!!. (Claudianus); 30 (1953) 127!!. (Nach- 
trige zu beiden Aufsatzcn). 

Meredith, JEA 38 (1952) 94#. und 39 (1953) 95ff. 
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in ihrer knappen Treffsicherheit bestechcnden Obcrsicht vereinigt zu haben. AuBer einer 
reichen Bibliographic zu jedem einzelnen Platz verdanken wir dem Autor, der das Gebiet 
zumindest zum Teil aus eigener Anschauung kennt, eine Fiille von neuen Einzelbeobachtungen, 
so etwa die Tatsache, daB die Tierstationen nur den StraBen des „northern quarry network" 
angchoren und daB die Technik der Lehmziegel fur die StraBenposten im nordlichen Teil 
bezeichnend ist. Zum ersten Male faBt er alle Daticrungskriterien fiir die Steinbruchsiedlungen 
zusammen und miBt neben den Inschriften der Kcramik und den sparlichen Miinzfunden 
die ihnen gebiihrende Bedeutung bei. Man spurt deutlich die Tendenz, die bisher gezogenen 
Zcitgrenzen zu erweitern 1 ). Hierin liegt auch das Neue, was er zu der friiheren archaologischen 
Litcratur iiber den Mons Claudianus hinzufugt — da cr in seinem Rahmen sich nicht bei einer 
detaillierten Beschreibung aufhalten kann, werden die einzelnen Baulichkeiten des Ortes sonst 
ziemlich kurz behandelt. Es sei aber doch hervorgehoben, daB auch Meredith cine Erweiterung 
des Nordteiles der Siedlung feststellt, denn darauf werden wir noch zu sprechen kommen. 
Erwahnung verdient auch seine Nachricht, daB die Vcrwendung von Claudianus-Stein am 
Trajansforum in Rom nun von Geologcn einwandfrei nachgcwiesen wurde 2 ) und daB derselbe 
Granit mit Sicherheit auf dem Palatin, mit Wahrscheinlichkeit in der Villa Hadriani, in San 
Giovanni in Laterano und in Ostia verwendet wurde 3 ). 

Auf Merediths Arbeit, und ebenso auf das von ihm bearbeitete Coptos-Blatt der Tabula 
Imperii Romani (s. S. 80 Anm. 1) wird jedcr zuriickgreifen miissen, der sich mit der Ostlichen 
Wiiste in romischer Zeit befaBt. Und auch die anderen angefiihrten Arbeiten behalten immer noch 
ihren Wert. Aber wenn man die ganze archaologische Litcratur iiber den Mons Claudianus 
iibcrblickt, dann vermiBt man bis heute cine Planaufnahme der einzelnen Komplexe 4 ), die un- 
erlaBliche Unterlage jeder Weiterarbeit. Auch die veroffentlichten Aufnahmen, zumeist iibrigens 
Gesamtansichten des Lagers und seiner nachsten Umgebung 6 ), geniigen kaum, demjenigen, 
der den Platz nicht selbst sah, die Grundlage zu vermitteln, auf der er weiterbauen kann. Diesem 
Mangel konnen die — wie wir sahen, viclfach sehr knappen — Beschreibungen keineswegs 
abhelfen. Alles zusammen reicht eigentlieh gerade aus, um zum eigenen Besuch der Ruinen- 
statte und der Briiche zu reizen: Der Mons Claudianus, so viel und so Gutes auch iiber ihn 
schon geschriebcn worden ist, ist bis heute archaologisch noch nicht erschlossen. 

Die Ruinen (Taf. IX a und Tcxtabb. 3) 

Unser eigener Aufenthalt am Mons Claudianus war, wie schon gesagt, zu kurz, als daB 
wir die beanstandeten Liicken hatten schlicBen konnen. Das gilt nicht zuletzt fur die Planauf- 
nahmc, fiir die wir zwei Baulichkeiten rclativ bcschrankten Umfanges wahlten: den Sarapis- 
tempcl und die Tierstation. Bcvor deren Planskizzen im folgenden vorgelegt werden, wollen 
wir jedoch noch kurz auf die iibrigen Anlagen eingehen. 

») JEA 38 (1932) 107f. 

*) JEA t a.a.O. 101. Vgl. Scaife, JRS 43 (1933) 37. 

s ) JEA 39 (1933) 103 Anm. 7. Die Fcststcllung von Claudianus-Stein in Spalato oder Salona (Couyat, 
BIFAO 7 [1910] 66 ff.) verdiente wohl eine Nachpriifung mit modernen naturwisscnschaftlichcn Mcthodcn. 

4 ) Die schcmatische Skizzc des Lagers, die Meredith in seinem Diagramm der StraBen und Stationen 
gibt {JEA 38 [1952] 97 Abb. 2), kann diese nicht ersetzen. 

*) So Weigaia, Taf. 19,2. Murray, JEA 11 (1923) Taf. 13,1. Tregenza, Tafcl S. 89 oben und Bull Fac 
Arts 11 (II) (1949) Taf. 1 (nach S. 150). Meredith, JEA 38 (1932) Taf. 15,1 und CdE 29 (1934) 104 Abb. 8 
sowic 111 . Loudon News, Dec. 16 (1930) 992 Abb. 8. Sonst sind meist nur Einzclstuckc wie die iicgcngcbliebcncn 
Saulcn oder die Inschriften in Photos publiziert, so daB fiir Details in Tempel, Bad und Lager immer noch auf 
Weigaia zuruckzugreifcn ist. 
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Die Situation dcr Ruinen, die sich im Wadi Umm Hussein, etwa 2,5 km oberhalb seiner 
Miindung ins Wadi Fatiri el-Beida, in eine Bucht am rechten (nordlichen) Talrand schmiegcn, 
gibt immer noch Schweinfurths Planskizze 1 ) am besten wieder. Wenn man sich der Anlagc 
von Westen her nahert, wird bald schon eine StraBe kcnntlich, die in gerader Linic auf das Tor dcs 
Lagers zufiihrt. Sic passiert zuerst die Stclle eines einstigen Brunnens 2 ), von dem wenig mchr zu 
erkennen ist und dcr rcchts der StraBe bleibt, ebenso wie die Ticrstation, an deren Nordfront 
der Weg nun entlangzieht. Zur Linkcn begleitet ihn cine Anschiittung, die voll Scherben ist 8 ). 

Kurz bevor die StraBe das Lagcrtor erreicht, liegt rechts dcr von Schweinfurth als 
Amtsstube bezcichnctc Bau, dessen Mauern noch etwa so hoch wie die des Lagers selbst an- 
stehen. Seine Distanz vom Lager ist geringer, als es Schweinfurths Skizzc angibt. Immcrhin 
ist die StraBe, die nun senkrecht zur cben beschriebenen verlauft, breiter als diese. Sie trennt 
die Ticrstation vom Lager und zieht an der Westfront des Lagers entlang zum Tempel (s. u. 
S. 91). An ihr liegt links (westlich), etwa in Hohe des Nordwesteckes der Lagerumfassungs- 
maucr, das Gebaudc mit dem Bad, und nach ein paar Mctcrn rechts ein wesentlich klcinerer 
Bau, dessen Mauern, mit Ausnahme der im Suden, nicht mchr sehr hoch erhalten sind. 

Eine sehr klare auf ein Achsenkreuz bezogene Anlage also, der man an der Limitation 
schon die gleichzeitige Entstehung, die Gesamtplanung, ansieht und die ihren militarischcn 
Charakter nicht verleugnen kann. Denn die Gebaude auBerhalb des Lagers und der Viehstation 
sind am besten in ihrer Gesamtheit als Lagervorstadt zu verstehen. Und dcr freie Platz vor der 
Nordfront des Lagers ist geradezu der ideale Appellplatz, auf dem taglich morgens die Tages- 
befehle und die Weisungen an die cinzelnen Arbeitsgruppen ausgegeben worden sein mogen. 

Auf das Bad ist Weigall schon des breiteren eingegangen 4 ), auf dessen Beschrcibung 
wir, da wir den Bau nicht weiter untersuchten, verweisen wollen. Schweinfurth glaubtc, 
hier habe auBerdem „die vornehmstc Pcrsonlichkeit der Niederlassung“ gewohnt 6 ). Es scheint 
sich indes um ein reines Badegebaudc gchandelt zu haben; die groBe Halle, die die noch fiber 
doppelte Tiirhohe anstehende Wand von den eigentlichen Baderaumen trennt, ist eher ein 
Apodyterium 6 ), von dem aus man sein Bad in der den romischen Thcrmen gemeinsamcn 
Abfolge beginnen konntc. Die Abmcssungen der einzelnen Raume sind klcin, doch ist das in 
Agypten kein Einzelfall 7 ). 

Das Mauerwerk dcs Bades scheint besonders sorgfaltig gefiigt. Hier findet sich auch der 
cinzige heute noch stehende Turbogen 8 ) in seiner ganzen Hohe mit dem ursprunglichen Ver- 

*) Schweinfurth 252. Zum unvcrdflentlichtcn Plan Burtons s. o. S. 82. 

*) Tregenza 50, bci Schweinfurth cingczcichnct. 

8 ) AuBcr hier fanden wir die grbBtc Ansammlung von Schcrbcn um die Ticrstation. Den Hauptantcil 
bildet rottonige Ware ohne Obcrzug, zumcist groBe VorratsgcfaBc. Sie sind cinhcimischcr Fabrikation, wahrend 
sich an Import auch cchtc Sigillatafragmentc finden. Lcidcr haben wir kein gcstcmpcltcs Stuck cntdcckt. Da- 
neben tauchen GefaBc aus hcllcm grobcm Ton auf (z.B. groBe Schalcn). Allcrorten, aber in dcr Mcngc dcutlich 
hintcr den genannten Gattungcn zuriickblcibcnd, findet sich blauc Fayence. — Zur Kcramik vgl. Meredith, 
JEA 38 (1932) 109, dcr ein vicllcicht ptolcmaischcs Stuck erwahnt. Nur cine cingchcndc Untcrsuchung wird 
erweisen, welches Material sichcr spatcr als Mittc 2. Jh. n. Chr. ist. 

4 ) Weigall i24f. 

6 ) Schweinfurth 248. Sichc auch scincn Plan S. 25 2, wo dcr Bau als „vornchmcs Wohnhaus“ bczcichnct ist. 

•) Vgl. auch Weigall i24f. 

7 ) Siche etwa das Bad in Qa?r-Qarun: J. Schwartz-H. Wild, FouiUes Franco-Suisses , Rapports I: Qa§r- 
QflnlnIDionysias 1948, 5iff. Taf. 13. 14. Eine Listc dcr in Agypten gefundenen Bader bci 'Abd el-Moiisen 
el-Khashab, Ptolemaic and Roman Baths of Korn el Abmar (CASAE to, 1949), 37. Vgl. Derselbf., ASAE 34 
(1956) 117flf. (Kom Trougah). 

8 ) Sichc Weigall, Taf. 21,2 und 23,1, 
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putz erhalten. Als baulichcs Detail verdient der Eingang zum Warmbad Erwahnung: Hier 
sind die lotrechten Granitplattcn, welche die Tiirwangen bilden, nicht nur in der Oberflache eben 
abgearbeitet, sondern auch noch mit einem Riicksprung verschen, wahrend man noch deutlich 
erkennt 1 ), daB dcr nicht so sorgsam ausgearbeitete Tiirsturz ehedem mit Stuck verkleidet 
war. Dies gibt die Erklarung dafiir, wieso manch anderem Tiir- oder Fenstersturz das letzte 
Stadium dcr Steinbearbeitung fehlen durfte. 

Fur wen war der Bau nun bestimmt? Nahmen hier nur die Offiziere und die zivilen tech- 
nischen Leiter des Steinbruchuntcrnchmens ihr Bad? Die Abmessungcn wie die rclativ feine 
Ausfuhrung des Gebaudes wiirden dafiir sprechen. Dann aber miiBten wir annehmen, daB 
Soldaten und Spezialarbeiter, wenn sie abends mit Steinstaub bedeekt von der Arbeit heim- 
kehrten, anderswo Gelegcnhcit zum Bade fanden — bei eincr Organisation wie gcrade dem 
romischen Heer scheint diese Forderung unabwcislich. Bis heute ist eine zweite groBere Bade- 
anlage noch nicht gefunden. Wie dem auch sci, wir wollen gleich hier darauf hinweisen, daB 
der Betrieb in dem erwahnten Bade eine rcichliche Wasserversorgung erfordert; wir werden 
namlich auf diesen Punkt noch cingehen miissen. 

Das Lager 

Die AusmaBe des Lagers gab bereits Schweinfurth mit 70 X 70 m an 2 ). Es ist, wie alle 
anderen Baulichkeiten auch, aus unregelmaBigen Granitbrocken errichtet, die in der Regel 
flach geschichtet sind — als Bindemittel tritt brauncr Lchm hinzu 3 ). Ttiren, Fenster und Nischen 
werden vielfach von langen Granitplatten eingefaBt, welche an alien vier Seiten nur roh 
behauen sind und zum Teil noch die Steinbruchspuren zeigen. 

Die Siidwest- und die Sudostecke schutzt je ein schwercr Viereckturm, die Mittclturme 
der Sud- und Ostseite ragen im Halbrund aus der Mauer (Taf. IX b) — ihnen entspricht im 
Westen das Tor. Nordwest- und Nordosteck sind heute weitgehend verstiirzt, doch scheint 
es klar, daB hier keine Tiirme saBcn. Dafiir springt aus der Nordmaucr, und zwar deutlich nach 
Westen aus der Mittelachse geriickt, ein Viereckturm vor. Diese Asymmetrie der Gesamt- 
anlage ist auffallig, und zu ihr kommt noch, daB der Westcingang nicht die Mitte dcr jetzigen 
Umfassung einnimmt, sondern die zwischen Sudmaucr und einem Maucrzug, der sich in ost- 
westlichem Verlauf etwa 13 m innerhalb der Nordmaucr verfolgen liiBt. In dem von Meredith 
publizierten Planschema 4 ) ist er als gestricheltc Linie eingezeichnct. 

Dies fiihrt uns auf Wilkinsons und Merediths Ansieht eincr nachtraglichcn Erweiterung 
im Nordteil, die wir schon S. 82 u. 85 erwahnten und aus der letzterer den SchluB zog, die Briichc 
am Mons Claudianus seien noch in spatantiker Zeit in Betrieb gewesen 6 ). Nun markiert sich 
die Stelle dcr angeblich spateren Erweiterung noch deutlich in dcr Westmauer dcs Lagers, 
durch eine Rcihe senkrecht aufcinandergesetztcr groBerer Granitblocke. Zwar konnten wir in 
dem ganzen Nordteil nichts finden, was mit Sichcrheit fur eine spatcre Entstehung sprachc. 

1 ) Dies ist auch bci Weigall Taf. 23,2 gut sichtbar. 

*) Schweinfurth 244. 

*) Tregenza 50 betont zu Rccht, daB sich im lnncrn vicl Trockcnmaucrwcrk findet. Der I*chm stammt 
nach seiner Ansieht von den ..decomposing hilislopcs farther down the \vadi“. 

4 ) Meredith, JEA 38 (1932) 97 Abb. 2. Nordcn ist hier links 1 

6 ) Ebcnda no, wo cr die ..Erweiterung" mit „thc overcrowding of Egyptian penal settlements at the 
beginning of the fourth century" in Vcrbindung bringt. Diese These setzt also die Verwcndung von Staats- 
gefangenen voraus. 
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Man hat aber den Eindruck, als seien die schweren Turme 1 ) angebaut; Sicherheit dariiber 
kann erst die genaue Bauaufhahme bringen. Ganz ahnlich ist der Befund bei der Station im 
Wadi Barud el-Ahmar 2 ): Auch hier licgt der einzige Eingang im Norden nicht in der Mitte, 
sondern nach Westen verschoben, und eine auffallend starke Mauer trennt einen Ostteil mit 
weiten Raumen vom iibrigen Lager ab. Ferner zeigen sich Vcrschiedenheiten in der Eck- 
vcrstarkung der Mauern an dem Posten von Deir el-Atrash, wo der Eingang ebenfalls bei 
weitem nicht in der Mitte liegt 3 ). Eine richtige Interpretation dieses Sachverhaltes ist freilich 
erst moglich, wenn nicht nur das Lager am Mons Claudianus, sondern auch die iibrigen Sta- 
tionen untersucht und genau vermessen sind. Doch weisen schon Details der Steinbruch- 
technik darauf hin, dab die Briichc noch weit liber Hadrians Regierungszeit hinaus in Beniitzung 
waren. Der Stein findet sich in Rom an Bauten des 3. und 4. Jahrhundcrts, auBerdem ist er 
im Preisedikt Diocletians 4 ) genannt. Umbauten sind also durchaus wahrscheinlich. Im Augen- 
blick ist cs jedoch nicht moglich, Sicheres dariiber zu sagen. 

Der Eingang im Westen, auf den die o. S. 86 erwahnte StraBe zufiihrt, ist zugleich der 
einzige (Taf. X a). Den Tordurchgang bilden hohe, senkrecht gestcllte Granitplatten, fiber 
denen ein langer Granitsturz licgt. Spater ist dieser Zugang zum Lager um mehr als ein 
Drittel seiner urspriinglichen Breite verschmalert worden: einzweiter Granitpfeiler, der nicht 
(nicht mehr?) zum Tursturz reicht, bildete dann die nordliche Tfirwange, der Raum 
zwischen ihm und der einstigen nordlichcn Tiirbegrenzung wurde durch ein Maucrchen, 
dessen Steine kleincr und flacher sind als die der Aufienmauern, ausgeffillt. Auch die Tor- 
befestigung hat man verandert: an die Halbrundtiirme, die den Eingang flankieren, wurden 
nochmals zwei kleinereRundmauern angesetzt,derenKante heute nach einem Viertelkreisumfang 
zu Seiten der StraBe abbricht. Um restlos zu klaren, ob sie auch nicht weiter vorsprangen, 
miiBten zuerst einmal die herabgestfirzten Steine fortgeraumt und die Innen- und AuBenseiten 
dieser Anbauten von allem Schutt gesaubert werden 6 ). 

Die WestoststraBe, die von diesem Eingang zum Mittelturm der Ostseite ffihrt, ist die cin- 
zige breite StraBe des Lagers. Keinc Nordsiidachse ihrer GroBenordnung kreuzt sie, und auch 
die ParallelstraBcn sind schmaler. Es ist beim heutigen Zustand, wo sich der Schutt sehr hoch 
tfirmt, nicht leicht, fibcrhaupt eine ldare Vorstellung von den StraBenzfigen zu gewinnen. 
Im Osten miindet die HauptstraBe in einem breitcn, von einem Granitsturz iiberdeckten Tor 
(Taf. X b), an dessen senkrechten Kanten die Granitpfeiler fehlen. Dieses Tor aber fiihrt 
nicht ins Freie, sondern in einen groBen Raumkomplex, der in der Nahe des mittleren Ost- 
turms liegt. 

1 ) Die star ken Ttirmc — charaktcristisch iibcra.ll fur die Spatantikc (ScHWARTZ-WiLD,a.a.O.68IT.) — gibt cs 
im Osten auch schon erheblich friiher: A. Poi debard, La Trace He Rome dans /e Disert dt Syrie , vor allem 52f. 

2 ) Plan nach Tregenza s. JEA 38 (1952) 99 Abb. 3. 

3 ) Fiir die Station liegen abwcichcndc Plane vor: Der Plan von Barren und Hume (bei Murray, JEA 11 
[1925] Taf. 12) zeigt (viercckigc) Ecktiirme nur an dcr Eingangsscite, an den gcgcnuberlicgcndcn Maucreckcn 
lediglieh diagonalc Vorspriinge. Wilkinsons Aufnahmc dagegen (bei Scaife, BullFacArts 3 (II) [1935] Plan 4); 
vgl. das Planschcma bei Meredith, JEA 38 [1952] 97 Abb. 2) gibt jedoch auch an den beiden Langsmaucrn 
je einen kleinen turmartigen Vorsprung, einen Vicrcckturm an dcr Nordcckc und einen klcincrcn an der Nord- 
westmauer. 

*) Guarducci, Bull, del Musco dell' Imptro Romano 11 (1940) 35 ff., bes. 43 f. Den wichtigcn Hinwcis 
verdanken wir J. B. Ward Perkins. 

5 ) Die Planzkizzc bei Meredith (s. S. 87 Anm.4) ist hier nicht ganz richtig, wenn sie als nbrdlichc Tor- 
begrenzung einen cinfachcn Halbrundturm, als siidlichc cine halbkrcisfbrmig gebogene Mauer gibt. Korrcktcr 
zcichnct Schweinfurth die Situation auf (Plan S. 232), dcr zwei zur StraBe vorspringende Zungcnmaucrn 
wiedergibt. Nur ist dcr Durchgang hier zu schmal und der Bogcn dcr Mauern zu flach. 
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Spatere Zumauerung alter Eingange in den Innenbauten des Lagers findet sich an ver- 
schiedenen Stellen. Auch dafiir gibt es in Agypten Analogien 1 ), und dies besagt doch wohl, 
daB das Lager, dessen erster Bau etwa ein Jahrhundert bestanden haben muB, sich fiber eine 
noch wesentlich langerc Zeitspanne hin erstreckt hat. 

Die verschiedene GroBenordnung der Wohnbauten ist bereits seit langem in der Literatur 
vermerkt worden 2 ). GroBere Raume finden sich, wie gesagt, hauptsachlich im Nordteil des 
Lagers, der im groBen und ganzen besser erhalten zu sein scheint als die Viertel sfidlich der 
HauptstraBe. Wir bilden einen Raum ab, der nordlich von dieser und nahe der Westmauer 
liegt und in dessen Mitte sich noch eine kleine Saule erhebt (Taf. XI a). Auch ohne Detail- 
untersuchungen im Lager hatten wir den Eindruck, daB nichts auf die Beschafdgung von 
Staatsgefangenen hinweist 3 ). Das Ganze macht durchaus den Eindruck einer Militarstation, 
wenn auch die Innenaufteilung oder der einzige Eingang im Westen nicht einem romischen 
Normalkastell entsprechen. Aber wir haben ja schon darauf hingewiesen, daB sich letzteres 
an anderen Lagern der Ostlichen Wfiste wiederfindet, wahrscheinlich cben als Besonderheit 
gerade dieser Platze. Auf die Frage, ob die Brfiche selbst durch das Militar und nur von ihm 
abgebaut wurden, wollen wir spater noch zu sprechen kommen (s. u. S. 103 f.). 

Tierstation und Horrea (Plan Abb. 1) 

Wie das Lager, so besitzt auch die Tierstation nur einen einzigen Eingang, und zwar in 
ihrer 56 m langen Nordmauer, etwa 23,5 m vom Nordwesteck entfernt. Schweinfurth 4 ) 
zeichnete an West- und Ostseite noch je zwei Zugange; von ilincn gibt es indes keine Spuren. 

Hatte man die 1,40 m breite Pforte, welche heute nach innen gesunkenc Granitpfosten 
verkleideten, durchschritten, so gelangtc man in einen weiten Hof von 53,5 x 24,2 m. Zu 
beiden Seiten eines breiten Mittelweges, der zum hinteren Tor, d.h. zum Eingang des hinteren 
Pfeilerraumes ffihrt, stehen in ostwestlicher Richtung je zwei lange Reihen von niedrigen Futter- 
krippen (Taf. XI b), aus Granitsplittern gebaut wie alles fibrige. Die beiden ostlichen Futter- 
troge liegen nicht in einer Achse mit denen auf der anderen Seite der mittleren Durchfahrt, 
sondern etwas mehr nordlich. Aber alien ist die Neigung der oberen Steinlage von den Seiten 
zur Mitte hin gemeinsam, wodurch eine Art Rille entsteht, dem Zweck der Anlage, das Futter 
ffir die Ticre zu fassen, angemessen. Auch an den Seiten, den Umfassungsmauern entlang, 
liefen die Futterbanke. So konnte gleichzeitig eine ungcheure Anzahl von Tieren geffittert 
und getrankt werden — Weigall schatzte das Fassungsvermogen auf 300, Schweinfurth 
sogar auf 400 Stuck 6 ), was wohl zuviel ist (vgl. u. S. 115). Waren vom ganzen Mons Claudianus- 
Lager nur noch diese „animal lines“ erhalten, so konnten schon sie allein ein Bild vermitteln 
von der grandiosen Organisation, die hinter dem Unternehmen stand, von den standig ein- 
laufenden und abgehenden Transporten, die Riesenlasten in tagelanger mfihsamer Fahrt zum 
Niltal zu bringen und von dort aus die Wfistenstation mit allem Lebensnotwendigen zu ver- 
sorgen hatten. 

So bei Hauscrn in Qa$r Qarun: Schwartz-Wild, a.a.O. 12. Auch in der rdmisch-nubischen Sied- 
lung beim Tcmpcl von Amada findet sich dies (Grabungen dcs DAI. Kairo). DaB solches Zusctzcn von Tiircn 
innerhalb eines kurzen Zcitraumes crfolgcn kann, beweist dcr glcichc Sachverhalt an neuzeitliehen Tierstal- 
lungen im gleichen Raum (von uns in Ed-Diwan bcobachtct). 

a ) Schweinfurth 244. 

3 ) Sogar Schweinfurth, der an Staatsgcfangcnc glaubte, stclltc fest, daB die Wohnraume keineswegs 
den Charaktcr von Gcfangniszcllen hatten (Schweinfurth 245). 

4 ) Plan S. 252. 8 ) Schweinfurth 247; Weigall 124. 
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Der groBc Raum hinter dieser Futterstelle — seine Ostwand springt leicht zuriick — 
miBt 52,4 x 14,6 m. Auch er wird durch einen Mittelweg in zwei ungleiche Fliigel geteilt. 
Das ganze Areal ist nun mit fiinf Reihen von quadratischcn, durchschnittlich 80 cm breiten 
Pfcilern besetzt, im Osten je 11, im Westen je 7 an der Zahl(Taf. XII a). Aus dem Plan ist zu 
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Abb. 1. Mons Claudianus. Viehstiillc und Horrcum. Planskizzc 

ersehen, daB die Abstande im einzelncn nicht ganz gleich sind. Keiner dieser Pfeiler ist heute 
noch iibermannshoch erhalten, aber es ist kein Zweifcl, daB sie ehedem dazu bestimmt waren, 
ein Dach bzw. den Boden eines Obergeschosses (s. S. 115) zu tragen. Wie vcrschieden man diese 
Tatsache ausgelegt hat, haben wir o. S. 83 f. schon erwahnt. Keine dieser Deutungen aber 
triflft das Richtige. Denn wir haben es hier mit nichts andcrem zu tun als einem Pfeilerhorreum. 
Der Typus ist im Romischen bekannt genug 1 ). Es ist ja auch klar, daB gcrade hier, am Endpunkt 

*) Vgl. ctwa die Horrca von St.Irmincn in Trier: Eiden-Mylius, TriererZeitscbr. 18 (1949) 73ff.; H. Eiden, 
in: Neue Ausgrabungen in Deutschland (1958) 35a fT. m. Abb. 8 u. 9. Sichc auch R. Laur-Belart, Vindonissa , 
linger und Virus (Rdm.-Germ. Forsch. 10, 1935) s6f. Taf. 30. 
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des Wcges und am Ausgangspunkt dcr Steintransporte, ein groBcr Vorratsspeicher fur fier- 
futter und dergleichcn gewesen sein muB, und cine solche Anlage der Tierstation anzugliedern 
ist sinnvoller, als hinter ihr einen Speisesaal oder Truppenunterkiinfte anzulegen. Fur beidcs 
ist die Innenaufteilung auBerdem denkbar ungeeignet. 

Der Tempel (Plan Abb. 2) 

Dcr interessanteste und am reichsten gegliederte Bau auBcrhalb des Lagers ist der Tempel, 
den der Pachter der Briichc, der kaiserliche Sklave Epaphroditos, im Auftrage des Prafekten 
Rammius Martialis im zweiten Jahre des Kaisers Hadrian dem Sarapis und den ovvraoi 
foot erbaute 1 ). Er liegt hoch iiber dcr Siedlung, am Abhange des Hohenzuges, der das Wadi 
Umm Hussein im Norden begrenzt. Die breite StraBc, die an der Westseite des Lagers cntlang 
zu ihm hinfiihrt, beschreibt im letzten Teile ihres Vcrlaufs cine Biegung nach Nordnordwesten* *), 
der Tempel ist dem Lager gegenuber in seiner Achse dcutlich nach Nordwesten gedreht. 

Den Aufgang bildete eine etwa 7 m breite Freitreppe. Sie ist heute im unteren Teil ver- 
stiirzt, nur die oberen der ehedem etwa 15—20 Stufen liegen noch in situ. Es sind lange Granit- 
schwcllen, zum Teil nur roh behauen und ohne die letzte Glattung, ahnlich wie etwa die Tiir- 
und Torumrahmungen des Lagers. Diese Trcppe nimmt nun nicht die ganze Breite dcs Tcmpcls 
cin — im Westen wird sie begleitet von einem schmaleren FuBweg, den eine Maucr von ihr 
scheidct 3 ). 

Das Podium, den iiber 7 m tiefen Vorplatz des Tcmpcls (A), flankiertc im Westen cine 
Reihe von Raumen. Durch eine Tiir, von dcr heute nur noch die Wangen bis zur halben cinstigcn 
Hohe erhalten sind (Taf. XII b), betritt man einen Raum (B), dessen Westmauer spater eine 
Verstarkung erhalten hat. Schrag iiber dem Siidwesteck liegt ein Granitsturz, auf dem cine 
klcine turmartige Stube (Q errichtet worden ist. Zu ihr gelangt man durch den Korridor D, 
welcher in sanfter Neigung den Abfall des Hanges, an den sich der ganze Raumkomplex an- 
lehnt (Taf. XIHa), uberwindet. Am Ende dieses Ganges liegt dcr Raum E; von ihm aus leitet 
je eine Tiir in der Nordwand in die klcinen Kammcrn F und G. 

Im Osten war der Tempelvorplatz von eincr Mauer begrenzt, die heute groBenteils zerstort 
ist, dereinst aber bis iiber das Podium hinaus als OstabschluB dcr Freitreppe verlief. Hinter 
ihr konnten keine Raumc gelegen haben, denn der Hang fallt hier verhaltnismaBig steil nach 
Osten ab. Sie bildete eben nur die symmctrischc Entsprechung zu der AbschluBwand der west- 
lichen Nebenraume B—G und schuf so den Vorhof, in dem noch die Basis des schon von 
Wilkinson zerbrochen aufgefundenen Altars dcs Prafekten Sulpicius Similis aus dem 12. Jahr 
des Kaisers Trajan 4 ) wohl noch am altcn Platz steht, ca. 1,5 m von der obersten Treppenstufe 
entfernt und ziemlich in der Mittclachse (Taf. XIVa). Vom cinstigen Granitpflastcr sind nur 
noch einige Platten unter den Triimmern sichtbar. 

*) Letronne I 1J3 Nr. 16. Zulctzt Meredith, CdE 29 (1954) i°5 Nr. 22 m * Eit. 

*) Die StraBe war urspriinglich, nachdcm sic das l^gcr vcrlasscn hattc, auf ihren frcilicgcndcn fcilcn 
von Maucrn cingcfaBt, deren Trummcr heute noch kcnntlich sind. Vermutlich waren sic nicht schr hoch, 
wohl nur Briistungcn. 

*) Erwahnt scien noch die beiden kreisformigen Stcinsctzungcn, die im Zugc dcr Bcgrcnzungsmaucrn 
dcr Trcppe unterhalb dcrsclbcn liegen (zur Ugc vgl. den Plan bci Schweinpurth S. 252). Sic sind vcrschieden 
von denen an den Aufwcgcn zu den Bnichcn, denn ihre Mittc ist nicht mit Stcincn ausgefullt. Gerhard Haeny 
verdanken wir den Hinwcis auf ahnlichc Krcismaucrn in Kanopos (Abukir): s. Ev. Breccia, Monuments de 
r£gypte Greco-Romanic I Taf. 8,3. 

*) Zulctzt Meredith, CdE 29 (1954) 105 ff. Nr. 23—25 m. Lit. Zu Sulpicius Similis vgl. A. Stf.in, Die 
Prafekten von Agypten in der romischen Kaiscrqtit 5 3 ff. Es gclang uns nicht, allc Fragmcntc wiedcr aufzufindcn. 
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Die Saulcnreihe, die die Vorhalle des Tempels (H) bildete, steht auf einer sauber ausge- 
arbeiteten Granitstufe. Nocb in situ liegen auf diescr zwei Basen (Taf. XIV b). Wilkinson 
nannte sie unvollendet. Es schcint aber fraglich, ob das sehr einfache Profil iiberhaupt noch 
eine weitere Ausarbeitung crfahren soilte 1 ). Vollendct ist jedenfalls das korinthische Kapitell 2 3 ) 
(Taf. XIV c), das ehedem eine der Frontsaulen kronte. Ein zweitcs befindet sich heute zwischen 
dem Schutt auf dem Tempelvorplatz; seine ganze Obcrflache ist abgeschlagen, wobl bereits 
in antiker Zeit. In der Nahc liegen noch zwei weitere Basen, die zu derselben Saulenstellung 
gehorten (Taf. XIV d). Ihre Profilierung ist um ein zweites Wulstglied bereichert, wodurch sich 
der Durchmcsser des Schaftansatzes etwas verringert 8 ). 

Die Riickwand der Vorhalle laBt dank des vcrhaltnismaBig guten Erhaltungszustandes 
dcs ostlichenTcilcs den einstigen AufriB noch gut erkennen (Taf. XV a). Uber den niedrigen 
Seitentiiren, die im Gegensatz zur Mitteltur nicht mit aufrechtstehenden Granitplatten ver- 
kleidet waren, durchbrach jc cine rechtcckige Nischc die glattc Wandflache. GroBer und tiefer 
sowie durch cinen Riicksprung gegliedert sinddicNischcn derOst-und Westwand (Taf. XV a,b), 
die nur in halbcr Tiirhohc sitzen. Sie waren ehedem ebenso mit heute erdbraun ausschendem, 
urspriinglich aber hellerem Stuck verkleidet, wie die iibrigen Wandc des Tempels. Dies laBt 
sich noch an vielen Stellen feststellen, die hier nicht weitcr vermerkt seien 4 * ). So licht und glatt 
verputzt, muB der Bau mit seinen Werkstiicken aus dem schonen wciBcn, schwarzgesprenkelten 
Granit einen prachtvollen Eindruck gemacht haben, den die halbverfallene Ruinc heute kaum 
noch ahnen laBt. 

Die Symmetric der Vorhallenriickwand durchbricht eine vierte Tiir, hoher als die beiden 
Seitentiiren und ganz in die Nordostecke geschoben. Von ihr aus lcitet ein kurzer, im rechten 
Winkei umbiegender Gang (J) ins Freie. Ihm entspricht als Zugang von auBen auf der West- 
scite die ziemlich flach anstcigende Trcppc K, die mit Granitplatten gedeckt war und die an 
der westlichen AuBenwanddcs Tempelbczirkes miindet. Taf. XV b zeigt deutlich, daB die Mauer 
iiber dem Tiirsturz nicht im Verband mit der westlichen Bcgrenzung der Vorhalle crrichtet war. 
Trotzdem kann es sich hier schwerlich um einen spatcren Anbau handeln. Dcnn die Granit- 
schwelle dcr Vorhalle trifl't auf die Mittc dieser Tiir. Hatte die Vorhalle nun bereits zuerst 
bestanden und hatte man nachtraglich den Treppenkorridor angefugt, so ware er wohl weiter 
nach Siiden geriickt, so weit cben, daB die Vorhalle nicht mehr in Mitleidenschaft gezogen 
worden ware. So, wie die Anlagc jetzt ist, spricht allcs fiir einen cinheitlichen Bauvorgang. 

Den Raum, in den die drei Eingange aus dcr Vorhalle fiihren, nannte Weigall eine 
„four-pillarcd hall“ 6 * ). Wir haben davon nichts bemerken konnen 0 ). Ja man muB sogar ernst- 
lich erwagen, ob der Raum L nicht vielmehr ein Hof war (s. u. S. 97), in dem der zweitc, 


*) Auf dcr Obcrscitc fchlt jede Spur cincr Verklammcrung odcr eincs Vcrgusscs. Wilkinson hatte bc- 
rcits das Fehlcn dcr Saulcnschsiftc und dcs GcbiUkcs vermerkt. Dabci muB man aber bcriicksichtigen, daB 
viclfach Bauglicdcr spiiter zcrschlagcn worden sind, wie es ctwa auch das zweitc Kapitell zeigt. Da die Briichc 
bis in die Spatantikc hincin in Gcbrauch blieben, kann man sich schwer vorstcllcn, daB dcr Tcmpcl so langc 
unvollendet blicb. Nahcr liegt dcrGcdanke an spatcrc Zerstorung. Doch wann war diese? 

*) Hohc J3 cm, untcrcr Durchmcsser 50 cm. Auf der Untcrscite kein Dubclloch odcr GuBkanal. 

3 ) Basen in situ: oberer Durchmcsser 67 cm, Hohc 35 cm, untcrc Brcitc 75 cm. Vcrschlcpptc Basen: 
oberer Durchmcsser 64 cm, H6hc 32 cm, untcrc Brcitc 76 cm. 

4 ) Vgl. Wilkinson, a.a.O. 33 (Letronne I 130); Weigall 127. 

6 ) Weigall 126. 

•) Gcgcniibcr dem u. S. 94 erwahnten Tisch steht vor dcr W-Wand cin ganz roh bchauencs Saulcnstiick, 

das sichcr spatcr (zur Vcrstarkung) cingczogcn wurdc und von uns deshalb im Plan nicht bcriicksichtigt 

worden ist. 
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von dem Centurio Annius Rufus geweihte Altar 1 ) stand. Die Wande sind heute groBtenteils 
zusammengestiirzt. Von ihrer ehemaligen Gliederung zeugen nur die beiden Rechtecknischen 
nahe dem Nordosteck (Taf. XVI a). AuBer dem erwahnten Altar ist von der Ausstattung nicht 
mehr ubriggeblieben als deraus drei Granitplatten bestehende Tisch vor der Ostwand (Taf. XVI b) 
und einfeingearbeitetes Profilstiick (Taf. XVII a), wohl von einem Pilaster 2 ), das jetzt inmitten 
der ubrigen Triimmer liegt und dcssen einstiger Platz nicht mehr auszumachen war. Vielleicht 
wiirde eine Sauberung des Raumcs von all den Steintriimmern, die sich in ihm turmen, noch 
mehr zutagefordern. 

Das eigentliche Heiligtum (M) im Norden von L muB iiber Stufen zuganglich gewesen 
sein, denn hier ist noch eine Granitschwelle zu erkennen (im Plan gestrichelt), welche auf 
hoherem Niveau als der FuBboden von L liegt. Spater scheint dieser Zugang vermauert ge¬ 
wesen zu sein, und das Heiligtum konnte nur noch vom Umgang N aus betreten werden, 
der allseitig uni das Sanctuarium herumfuhrt und zu dem die beiden niedrigen seitlichen Tiiren 
in der Nordwand von L den Zugang gestatten — die linke ist auf Taf. XVII b deutlich zu sehen. 
Der jetzige FuBboden des Heiligtums liegt tiefer als der des Raumes L. Die Schuttmassen, die 
ihn bedecken, verhinderten eine weitere Untersuchung dieses Befundes, den die spatere Bau- 
aufnahme zu klaren haben wird. Als einziges Gliederungselement ist noch eine rechteckigc Nische 
in der Westwand erhalten, die in ihrer Lage der Tiir in der Ostwand entspricht. Und in der 
Mitte der ostlichen AuBenwand von N wurde dcr Rundgiebel mit Sonnenscheibe und Uraen 
vermauert, den Weigall „the only indication of Egyptian influence in the place“ nannte 3 ). 

In der Raumabfolge A—H—L—M mochten wir den eigentlichen Sarapistempel sehen. 
Im rechten Winkel dazu liegt aber nun die Achse der Raume O—P, die vom Mittelraum L 
aus betreten werden. Raum O besitzt eine reiche Nischenarchitektur vor der Ostwand 4 * ): 
iiber einer halbhohen, oben mit Granitplatten abgedecktcn Bank, in die eine groBe Halbrund- 
nische einschneidet — in ihrer Mitte fiihrt unten eine Art Kanal nach Osten—,erhebt sich der 
obere Wandteil, der aus einer breiten Rechtecknische und je zwei kleineren Seitennischen 
besteht. Diese ganze Architektur ist der Ostmauer vorgeblendet — den Zwischenraum von 
hochstens 50 cm fiillte Lehm aus —, und die verwendeten Steine sind kleiner und flacher als 
die der ubrigen Wande. 

Wie aus dem Plan ersichtlich, ist die Nischengliederung in P wesentlich weniger gut er¬ 
halten. Sie bildete indes zweifellos das Gegenstuck zu O. Der Raum P, dessen Nordmauer 
im Mittelteil vollig zusammengesturzt ist, bleibt in seinen AusmaBen deutlich hinter O zu- 
riick. Aus ihm betritt man den Raum Q, dessen AuBenwand in einer Fiucht mit P liegt und der 
auch einen zweiten Zugang, von der Treppe K aus, besitzt. 

Aus unserer Beschreibung geht schon hervor, daB sich manchc Frage erst durch die in 
Aussicht genommene Bauaufnahme klaren liiBt, der dann die Rekonstruktion folgen soil. 
Hicrbei kann sich auch fur die Bestimmung dcr einzelnen Raume noch mehr ergeben, als aus 
dem jetzigen Befund zu erschlieBen ist. Es liegt also nicht in der Absicht dieses Vorberichtes, 
eine endgiiltigc Auswertung der Ergebnisse vorzunehmen, die ja auch den gewahltcn Rahmen 
sprengen wurde. Immerhin wollen wir uns nicht versagen, auf einige Punkte hinzuweisen. 

Als Charakteristika des Baues sehen wir zweierlei an: Erstens die Ausstattung mit den 
vielen Nebenraumen, zweitens den Umgang um den eigentlichen Kultraum. Die Behandlung 
der ersten Besonderheit schlieBt gleichzeitig die Klarung des Zweckes all dieser Anbauten 

*) Letronne I 429 Nr. 42. Zulctzt Meredith, CdE 29 (1954) 108 Nr. 26 (m. Lit.). 

2 ) GroBtc Brcitc jj cm, grofitc Ticfc 39 cm. 

3 ) Weigall 127. <) Vgl. Weigall Taf. 21,1. 





Mons Claudianus 


95 


mit ein — sind sie mit dem Passus rd tibqI rov vadv ndvra der schon erwahnten Weihinschrift 
(s. S. 91 Anm. 1) gemeint? Wie dem auch sei, als nicht unmittelbar zum Kult gehorig muB 
man wohl die Raume betrachten, die sich westlich an die Vorhalle anschlieBen (B—G). Ob 
es sich hierbei um Priesterwohnungen oder um den Aufbewahrungsort von Kultgeraten han- 
dclt, ist eine im Augenblick schwer zu beantwortende Frage. Auf alle Falle liegen sie auBerhalb 
des Tempels, und es gibt auch keine Seitenpforte, durch die der Kultbau selbst direkt zu be¬ 
treten ware. 

Dies ist, wie wir sahen, jedoch bei den Raumen P und Q der Fall, durch die man durch 
die Tiir im Korridor K den Mittelraum L crreichen konnte, ohne die Vorhalle zu durchschreiten. 
Die Raume O und P zumindcst hingen wahrscheinlich mit dem Kult eng zusammen; Q ware 
allenfalls noch als reiner Nebenraum von P zu verstehen. Waren es Seitenkapellen, der Ver- 
ehrung der avvvaoi fteoi der Weihinschrift vorbehalten? Die Namen dieser Gottcr sind lcider 
nicht genannt. Zunachst mochte man an Isis und Harpokratcs denken, die ja auch im Sarapeion 
von Alexandria Kult genossen 1 ). Aber auch etwa Hermanubis kame in Frage 2 ), und natiir- 
lich die ganze Reihe romischer Gotter, die romischer Glaube, nicht von alexandrinischen 
Kultverbindungen abhangig, dem Sarapis assoziieren konnte. Hier kommen wir im Augenblick 
also nicht weiter. Immerhin darf man daran erinnern, daB auch das Sarapisheiligtum von 
Alexandria aus drei nebeneinanderliegenden Kultbauten bestand 3 ). Leidcr sind von diesen 
Tempeln nur noch die Fundamentgraben erhalten, und es ist schwer, sich an Ort und Stelle 
noch ein klares Bild zu machen; diesem beklagenswcrtcn Umstand hilft iibrigens die Publikation 
in keiner Weise ab. So erhalten wir iiber die Fragen, die uns gerade in unserm Zusammenhang 
interessieren, also keinen AufschluB. Wir konnen nur darauf hinweisen, daB der bedeutendste 
Sarapistempel Agyptens diesen eigenartig unregelmaBigen GesamtumriB besaB und mehrere 
Kulte in sich vereinigte. Als der Tcmpel am Mons Claudianus errichtet wurde, stand der Bau 
aus der Zeit des dritten und vierten Ptolemaers noch — den romischen Neubau hat man 
in die Zeit Hadrians datiert 4 , in seinem zweiten Regierungsjahr wird er kaum schon entstanden 
sein. 

All diese Obcrlegungen indes konnen den Zweck der Raume O und P noch nicht crklaren. 
Man ware, der Nischenarchitektur wegen, versucht an kleine Nymphaen zu denken. Aber 
das einzige, was man allenfalls damit in Verbindung bringen kann, ware der „Kanal“, der in 
der Mittelnische von O miindet. Hier fiihren vielleicht auch die spateren Untersuchungen 
weiter 6 ). 

Dcr zweite Punkt, der Umgang um die Celia, ist aus der rein romischen Baukunst heraus 
schwer erklarbar. Man konnte zunachst daran denken, ihn mit agyptischen Baugedanken in 
Beziehung zu setzen, mit den Korridoren, die das Allcrheiligste umfassen. Aber ganz abgesehen 
davon, daB aus diesen eine ganze Reihe Tiiren in die Seitenkapellen fiihren®), ist auch der Auf- 
riB dadurch strukturell grundvcrschieden, daB bei den agyptischen Bauten das Sanctuarium 
wie ein Schrein in einen groBeren gedcckten Raum eingebaut ist. 

Vgl. A. Rowe, Discovery of the Famous Temple and Enclosure of Serapis at Alexandria (CAS'AE 2 [1946]), 
vor allcm 5 3 fT. 

2 ) Rowe, a.a.O. 35 ff. Hermanubis mit Sarapis vergcscllschaftct s. auch Lederer, Deutsche Mim^blatler 
56 (1936) 202ff. 207ff. Vgl. J. Vogt, Die alexandrinischen Mtinmen I 91. 

3 ) Rowe, a.a.O. 53fF. Taf. 7.17. 

4 ) Castiglione, Bull. Mus. Nat. Hongrois 12 (1958) 33. 

6 ) Standcn vielleicht Statucn vor oder in den Mittclnischen? Die Frage nach den Kultbildern ist auch 
noch eine der vielen, die dcr Tempcl heute stellt. 

# ) Vgl. etwa den Horustempcl in Gdfu: G. J£quier, Les Temples Ptolemaiques et Romains, Plan S. 4. 
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Nahere Parallelen glauben wir in Kleinasien, vor allem in Syrien, zu fassen. Hier gibt es 
die Form der von einem Umgang umschlossenen Celia, vor der ein Hof liegt. So ist es etwa 
beim Tempel A von Hassan Madhur 1 * ). Ahnlich erschcint die Anlage auch bei Gebaude B 
dessclben Ortcs*), an das sich zwei Flfigelbauten anschlieBen. Als weitercs Beispiel sei der 
35/32 v.Chr. errichtete Tempel von Seeia 3 ) erwahnt, dessen quadratischc Celia vier Innen- 
stfitzen hat. Die zwei Tiiren zum Umgang, die in der Ebene der vorderen Cellawand liegen, 
sind durch zwei Seitentfiren aus der Vorhalle zuganglich. Man hat diesen Bautypus, der sich 
bis weit in den Osten hinein findet 4 * ), mit pcrsischen Vorformen in Verbindung gebracht, 
und das sichert ihm seine Bodenstandigkcit in Kleinasien. Mit solchen Analogien, mag das 
eine oder andere auch abweichen 6 ), kommt man der Bauform des Sarapistempels am Mons 
Claudianus wohl naher. Es dfirfte kein Zufall sein, daB verschiedene von den Truppenteilen, 
die auf Inschriften am Mons Claudianus genannt sind, aus dem Osten kommen oder dort 
stationiert waren. So gehort der Centurio Annius Rufus, der Praepositus der Steinbrucharbeiten 
unter Trajan, der den Altar im Inncrn des Tcmpels weihte (s. o. S. 94), der Legio XV Apol- 
linaris an, die zwischen 62 und 71 in Judaa, Armcnicn und Agypten stand 6 ). Die Cohors I 
Flavia Cilicum erscheint mehrfach: Der in der Weihinschrift des Tempels erwahnte Centurio 
Avitus diente ebenso in ihr wie der Reiter Luconius, dessen Grabstcin Burton gefunden hatte 7 ). 
Man hat sogar geglaubt, daB paAM tijs auf der Basis des Sulpicius Similis-Altars das Ethnikon 
von Mallos in Kilikien sei, doch ist das unsicher 8 ). In Kilikien findet sich der Umgang um 
die Celia cbcnfalls 9 ). 

Fiir den AufriB der Vorhallenriickwand liefert wieder Syrien Analogien. Wir erinnern 
an das Propylon des Artemistempels von Gerasa 10 ), wo fiber den niedrigen Seiteneingangen 
Nischcn sitzen, die allcrdings um soviel reichcr gebildct sind, als der prachtvoll ausgeschmiickte 
Bau iiberhaupt den Tempel der Steinbruchsiedlung in der Wiistc weit in den Schatten stellt. 
Man hat bereits festgestellt, daB dieseForm ausgcsprochen syrisch ist 11 * ). Wir legen aber ebenso 

l ) D. Schlumberger, La Palmyrhte du Nord-Ouest 27 Abb. 46,1, Taf. 10,1—3. Nach Schlumbergers 
Ausftfhrungen schcint man aber den Umgang nicht betreten haben zu konnen. Die nordlichc Trcnnmaucr ist 
jetzt schr zerstdrt — safi da viellcicht doch cin Eingang? 

*) Schlumberger, a.a.O. 27 Abb. 16,2 Taf. 8,3. Hicr ist im Umgang sclbst noch cin Nebcnraum ab- 
getrennt. 

*) H. C. Butler, Ancient Architecture in Syria (Publ. of the Princeton Univ. Archaeological Expedition 
to Syria, in 1904—1903, Div. II Sect. A) 374ff. Abb. 324; Oelmann, AA (1921) 278 Abb. 3, c; Monneret 
de Villard, Africa Italiana 6 (1933) 86 Abb. 4; Byvanck, Bull. Ant. Beschav. 33 (1938) 10 Abb. n. Vgl. 
auch ctwa den Tempel von Sahr: Butler, a.a.O. 442 Abb. 387; Oelmann, a.a.O. Abb. 3, b (Umgang 
allscitig). 

4 ) Tempel auf der Akropolis von Surkh Kotal (Afghanistan): Schlumberger, Syria 37 (i960) 143 Abb. 1. 

6 ) Oelmann, a.a.O. 278 denkt an oben offenen Umgang und basilikalc Obcrhohung durch den Tempel 
im Fallc von Seeia. 

*) PW XII i75off. s. v. Legio (Ritterling). 

’J Meredith, CdE 29 (1934) 115 Nr. 34. 

•) Letronne I 424f. Anders Meredith, CdE 29 (1934) 108. 

*) Freundlichcr Hinwcis von F. Hinzen. Auch am Sarapistcmpcl von Ephcsos (Keil, Osterr. Jabresbefte 
23 [1926] Bciblatt 267 Abb. 33) ist die Celia von einem Gang umgeben, dcr indcs auf dcr Riickscitc nicht ganz 
hcrumfiihrt und dort in Treppcn endet. Er ist von dcr Celia her durch Scitcntiircn zuganglich. Mit unscrcm 
Tempel ist er nur schr bedingt zu vcrglcichcn. 

10 ) C. H. Kraeling, Gerasa , City of the Decapo/is, Taf. 24 b; L. Crema, L* Arebitettura Rom ana (Encidop. 
Class., scz. Ill vol. XII t. 1) 397 Abb. 473 ; B. M. Felletti Maj, Siria, Pa/estina, Arabia Se/tentrionale nel Periodo 
Romano , Abb. S. 74. Vgl. Propylon von 'Amman: Butler, a.a.O. 44 Abb. 28. 

n ) D. Krencker-W. Zschietzschmann, Rdmiscbe Tempel in Syrien 277. 
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Gewicht auf die Tatsache, daB sie an Propyla erscheint 1 ): Ist denn die Vorhalle des Claudianus- 
Tempels mit ihren drei Durchbrtichen nicht selbst ein Propylon, das nicht in einen gedecktcn 
Raum fiihrt, sondem in einen Hof (vgl. o. S. 95 f.), wie cr auch bei den von uns herangezogenen 
syrischen Beispielen vor dem eigentlichen Hciligtum lag? 

Es wiirdc den Rahmen unseres Berichtes sprengen, wollten wir auf all diese Fragen noch 
breitcr eingehen. Wir behaltcn dies ebenso einem eigenen Aufsatz vor wie die Vergleiche fur 
das Kapitell. Hcute wollen wir dazu nur feststcllen, daB cs sich weder durch seine Gesamtform 
noch durch Details als wesentlich von Alexandria bccinfluBt zeigt 8 ). 


Hydreumata 

Der Bcdarf des Lagers an Wasser war groB. Wir kamen bei Erwahnung des Bades bereits 
darauf zu sprechen. Was aber brauchten dariiber hinaus Soldaten und Arbeiter an Trinkwasser 
bei ihrer anstrengenden korperlichen Tatigkeit tagaus tagein unter der gnadenlosen Sonne 
dcr Wfiste! Jeder, der auch nur kurz in dicscr heiBen, trockcncn Gegend gearbeitet hat, kann 
sich lciclit ein Bild davon machen. Auch die Zugtiere muBtcn getrankt werden. Und uber den 
Bedarf von Mcnsch und Tier hinaus erforderte der Bau sehr viel Wasser: der Lehm, der als 
Bindemittel der Mauer verwandt ist, der Putz, dcr die Wande fiberzog, sie muBten mit Wasser 
angemacht werden, ganz abgesehen von dcr Wassermenge, die bei den Arbeitsgangen in den 
ausgedehnten Steinbrfichen selbst gebraucht wurde. 

Die Annahme, daB Wasservorkommen bei dcr Wahl des Platzes, an dem das Lager errichtet 
wurde, eine nicht zu unterschatzendc Rollc gcspielt haben, ist wohl nicht von der Hand zu 
weisen 8 ). Den Brunnen, der neben der Tierstation lag, haben wir bereits erwahnt. Auf der 
Obersichtskarte bei Meredith (s. S. 81 Anm. 2) ist etwa 1 km wadiaufwarts vom Lager 
ein Brunnen eingetragen, ebenso ein Hydrcuma in dem Seitental, das etwa 700 m von der 
Sicdlung wadiabwarts in das Wadi Umm Hussein mfindet. Dazu erwahnt Tregenza noch 
einen weiteren Brunnen im Wadi Umm Hussein sclbst 4 ). Zu all dem kommt noch die Wasserstation 
im Wadi Umm Diqal. Die letztere muB fibrigens bis in die neucste Zeit hinein Wasser geffihrt 
haben, denn unmittelbar neben dem antiken Hydreuma ist von den englischen Truppen 1942 
cine Brunncnstation errichtet worden. Auch im Wadi Fatiri el-Beida, und zwar auf der Strecke 
zwischen Wadi Umm Hussein und Wadi Umm Diqal am sfidliehen Talrand, glauben wir einen 
heute noch in Benutzung befindlichen Bir geschen zu haben. 

All das zusammen mochte zur Versorgung des Lagers rccht gut ausgcreicht haben. Doch 
mochten wir glauben, daB dcr Bcdarf soweit als moglich in nachster Nahe des Lagers gedeckt 
worden ist. Hier konnen natfirlich nur Bodenuntcrsuchungen die notigen Aufschlfisse bringen. 
Immerhin hatten wir den Eindruck, als bestfinde im Lager selbst eine relativ groBere Boden- 

») Vgl. auch das Propylon von Hossn Solciman: Krencker-Zschietzsciimann, a.a.O. Taf. 33 und 45; 
Crema, a.a.O. 399 Abb. 483 (Nischcn hicr fwiseben Mittcl- und Seitenturen). Als Tcmpclfassadc: Tychaion 
von i§-Sanamcn: Butler, a.a.O. 318 Abb. 292. Tempel von Mcdjdcl Andjar: Krencker-Zschietzsciimann, 
a.a.O. Taf. 76. 

*) Vgl. das von K. Ronczewski, Description des Cbapiteaux Corintbiens et Varies du Musee Grico-Romain 
cTAlexandria (Bull. Soc. Arch. Alex., Suppl. du Fasc. 22 [19*7!) gcsammeltc Material (Granitkapitcll: Ron¬ 
czewski, a.a.O. 20 Abb. 15). Vgl. auch das Kapitell aus Athribis: Rowe, Annals of Archaeology and Anthropology 
(Liverpool) 25 (1938) Taf. 37 c. 

a ) Es sci auf den Namcn FONS Flil.ICISSIMVS TRAIANVS DACICVS dcr Altarinschrift (Meredith, 
CdE 29 (1954) io6f. Nr. 24) hingcwicscn, dcr sich doch wohl auf das Claudianus-Lagcr bezieht. 

4 ) Tregenza 32. 
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feuchtigkcit als in dcr Umgebung. Und es deutete nichts darauf hin, daB ctwa erst kiirzlich 
ein Regenfall niedergegangen sei. 

Zisternen im Lager hat bereits Schweinfurth gesehen 1 ), der im iibrigen annahm, daB 
standige Wasscrtransporte vomNiltal zum Mons Claudianus gingen. AuBerdem ist seit Schwein- 
furths Zeiten immer wieder von der Wasserleitung die Rede, die vom Hydreuma im Wadi 
Umm Diqal slid warts und in ein Seitental, von diesem angeblich iiber einen Sattel ins nachste 
Talsystem, d.h. in das Seitenwadi des Wadi Umm Hussein, wo das erwahnte Hydreuma liegt, 
fuhrte 3 ). Man dachte an eine Brunnenstubc in dem Turm, der an der einen Ecke des Hydreuma 
noch steht 3 ); das Gcfallc sollte das Wasser dann auf die notige Hohe driicken. Tregenza 
betonte indes zu Rccht, daB der Aquadukt, von dem er nahe dem hochsten Punkt noch eine 
Reihe von Rohren fand, so hoch das Wasser allcin nicht bringen konntc 4 ). Die Ansicht seiner 
einheimischen Begleiter war, daB entweder das Ganze als unpraktisch nie vollendet wurdc 
oder aber cine Serie von „Sawadif“, also Schdpfwerken, das Wasser hochpumpte. 

Beidcs crschcint uns abwegig. Romische Ingenieure konnten von vornherein eine Wasser¬ 
leitung bcrcchnen, bauten sie also erst gar nicht, wenn sie eine unmogliche Steigung hatten 
iiberwinden miissen. Und mittels Schopfwcrkcn das Wasser iiber eine hochgelegene Wasser- 
scheide hochzubefordern — als solche ist dcr Hohenriicken zwischcn den beiden Wadis ja 
letztlich anzusehen — ist sicher keine romische Idee. 

In Merediths Planskizze (s. S. 81 Anm. 2) ist dieser Aquadukt, dcr auf iiber 1 y 2 km 
durchgehcnd und unmittelbar vom Hydreuma ausgehend eingetragen ist, auch mit einem Frage- 
zeichen vcrschcn. Wir haben in der nachsten Umgebung der Station — die weitere haben wir 
nicht abgesucht — von dieser Wasserleitung nichts gefunden. Die Priifung dieser Fragc, 
wie auch die Aufnahmc des Hydreuma selbst, von dem bis jetzt nur Schweinfurtiis Plan 
publiziert ist, muB unseren kiinftigen Untersuchungen vorbchalten bleibcn. 


Die Steinbriiche 

Die bisherigen Forschungen am Mons Claudianus haben sich mit den Steinbriichen, ihrer 
Anlage und Ausbcute, kaum befaBt. Die kunstlerisch schone Zeichnung Schweinfurths 6 ) laBt 
trotz einer entsprechcnden Unterschrift die Lage der Steinbriiche nicht hervortreten, ganz 
abgesehen davon, daB sie mit einer Freiheit, wie sie sich in alterer Zeit auch wissenschaftlichc 
Zeichner bcdcnkenlos nahmen, zwei ganz verschiedene, auf einen Blick iiberhaupt nicht 
einsehbare Gegcndcn zu einem Gesamtbild vereinigt. Neben der Darstellung des Lagers samt 
Beigebaudcn und seiner Lage im Wadi Umm Hussein tritt eine kunstlerisch cbenfalls schr 
freie Darstellung der groBen Saule (im folgcndcn zur klaren Kcnnzeichnung als „Riesensaule“ 
bezeichnet) samt Abfuhrweg aus dem Pillar-Wadi, die er auf die Hange siidlich des Lagers ver- 
legt. Die erste wirklich brauchbare topographischc Karte mit Einzeichnung der Steinbriiche 
ist zwei Arbeiten von Meredith beigegeben 0 ). Sie wird hier mit cinigcn Abwandlungen und 
Erganzungcn wicderholt (Abb. 5). Sic betreffen hauptsachlich die Kcnnzeichnung eines in 
den Kartell bci Meredith nicht verzcichncten Steinbruchgcbictcs in einem anscheincnd namcn- 

*) Schweinfurth 247. 

8 ) Schweinfurth 2ji ; Weigall 128; Murray, a.a.O. 148.; Tregenza 52f. 

*) Murray, a.a.O. Taf. 16,1; Schweinfurth, Abb. S. 253. 

4 ) Tregenza 53. 

6 ) Schweinfurth, Zeichnung gegeniiber S. 248. 

•) CdE 29 (1954) 106 (mit falschcr Kilomctcrangabc) und 77 A, Coptos 8. 
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Abb. 3. Mons Claudianus. Obcrsichtsplan (nach Meredith) 

I—III Stcinbruchgcbicte. — A Lager, B Vichstalle, C Bad, D Sarapistcmpcl, E Ladcstraflc mit Schottcr- 
tUrmcn, F zcrfallcnc Ladcrampc, G Anfang dcr TransportstraBc im Pillar-Wadi mit Schotterturmcn, H Trans¬ 
portstraBc durch das Pillar-Wadi, J Ladcrampc, K Hydreuma, L Brunncn 
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losen Tal, das etwa 300 m ostlich vom Lager von Norden her in das Wadi Umm Hussein 
einmiindet. Hicr zeigt die Karte von Meredith nur zwei Steinbruchsignaturen, obwohl gerade 
dieses Tal auf uber 1 km Lange zahlreiclie Steinbriiche aufweist. 

An seiner Mundung ist es durch eine kleine kiinstliche Gerollmauer abgesperrt, ein vor- 
laufig nicht erklarbarer Befund. Ein zweites Zentrum der Steinbriiche liegt im Norden und 
Nordosten des Lagers und ein drittes im Pillar-Wadi. Vereinzelte Steinbriiche befinden sich 
an den Berghangen siidlich des Lagers und weitcr vom Lager entfernt (auf Grund der Karte 
bei Meredith) beim Hydreuma und im Wadi Abu Marakhat. Letztere wurden nicht aufgesucht. 
Neben der Aufnahme des Lagers samt Beigebauden ware eine der dringendsten Aufgaben 
am Claudianus die Kartierung der Steinbriiche samt zugehorigen Anlagen wie Werkpliitzen, 
Transportwegen, Ladcrampen, der einzelnen Werkstiicke usw. Ebenso ware die Aufeinander- 
folge der einzelnen Briiche und Bruchgebicte zu ermitteln; die bereits entdeckten und sicherlich 
weiter aufzufindenden Steinbruchinschriften miiBten erneut lokalisicrt werden, um ihren 
Aussagewert in bezug auf Zuordnung auf einzelne Arbcitsgruppen und dergl. wieder herzu- 
stellen. Eine brauchbare geologische Karte des ganzen in Frage kommenden Gebietes fehlt. 
UnerlaBlich fur archaologische Fragestellungen ist eine steinbruchgeologischc, d.h. haupt- 
sachlich gefugekundliche Untersuchung (und zwar vom Korngefiige bis hin zum Bau des 
Granitstocks). Erst damit ware die Voraussetzung fur die Beurteilung der angewandten Stein- 
bruchverfahren, der Gewinnungsmoglichkeiten und dergl. mehr gegeben. Wcnn wir hier 
vom Granit des Mons Claudianus sprechen, so folgen wir der Obung der Steinindustrie, den 
Gattungsnamen Granit in seiner alten von der wissenschaftlichen Mineralogie und Petrographie 
langst aufgegebenen Weitlaufigkeit zu verwenden. Da» Gestein, das am Mons Claudianus 
abgebaut wurde, ist ein Quarzdiorit (Granodiorit) und ware nach der modernen Nomcnklatur, 
da der Anteil der dunklen Gemcngtcile unter 50% liegt, als Leukoquarzdiorit zu bezeichnen. 

Die hellen Bestandteile des Gesteins im frischen Anschlag, die ja den Gesamteindruck 
ausmachen, zeigen eine Mischung von lichtem Grau (N 8) 1 ) und blaulichein WeiB (5 B 9/1), 
die fiber alle antiken Werkstiicke sich hinziehende Patina zeigt einen weiten Farbspielraum, 
haufig eine Mischung von fahlem Gelborange (10 Y R 8/6) und Grauorange (10 Y R 7/4). 
Zur mineralogischen Charakterisicrung des Gesteins vgl. Anhang S. 119. 

Nachdcm wir wissen, welche Rollc unser Gestein bei kaiserlichen GroBbauten in Rom 
spielte (vgl. Anhang S. 120) kann die Behauptung Schweinfurths (S. 241), wonach das Ge¬ 
stein ausgesprochen minderwertig sein soli, als widerlegt gelten, ebenso alle daraus gezogenen 
kulturhistorischen Schliisse. 

Das Material war in groBen Blocken bzw. Balken zu gewinnen, was fiir die Herstcllung 
von Saulen wichtig war, undhattc die noch Anfang des 2. Jh.sso geschatzte wciBliche Farbung, 
ein Gesichtspunkt, der fur seine Wahl nicht iibersehen werden darf, ja viclleicht ausschlag- 
gebend war. DaB man auch hier die Anspriiche an die GroBe der Werkstiicke (vgl. „Riesen- 
saule“ im Pillar-Wadi) hoher schraubte als die Natur vielfach zu geben vermochte, ist nicht 
Schuld des Gesteins. Oberhaupt wird man sich bei der Betrachtung antiker Briiche hiiten miissen, 
das Gestein selbst nach der Zahl liegengclassencr Werkstiicke zu beurteilcn. In der Antike 
wurde unser Gestein mit dem allgemeinen Gattungsnamen fiir Hartgesteine als Marmor be- 
zeichnet, wie die Weiheinschrift des Annius Rufus im Sarapistempcl zur Geniige zeigt. 

Die Zeit unseres Besuches am Claudianus reichte bei weitem nicht aus, um auch nur eine 
der oben skizzierten Aufgaben mit Aussicht auf Erfolg anzugehen. Sie reichte kaum fiir einen 

*) In Klammern die cntsprechendcn Signaturcn der Rock-Color Chart der Geological Society of America, 
2. Aufl. (1959). 
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allgemeinen Oberblick auf das Steinbruchgebiet aus. Wir muBten uns darauf beschranken, 
Typen bemerkenswertcr technischer Details im Bild festzuhalten und in einigen kurzen Notizen 
zu bcschrciben. 

Kein Gestein stellt sich als groBe ungegliederte Masse dar 1 ). Vielmehr ist jedes Gestein 
durch meist zwei vertikale und ein horizontales Kluftsystem, die primare Kliiftung, deren Ent- 
stehung hier nicht interessiert, gegliedert. Die Kliifte stehen freilich selten genug senkrecht 
aufeinander, so daB jede Gesteinsmasse in mehr oder minder ausgepragte Parallelepipeda 
zerfallt, sofern nicht sehr viel komplizierterc Verhaltnisse vorliegen. Diese drei Kluftsysteme 
findet man oft in guter Ausbildung gerade in machtigen Erstarrungskorpern wie bei unserem 
Granit wieder. Wir unterscheiden: 

1. Langskliifte (S), parallel einer oft nur schwer erkennbaren Paralleltextur im Gestein, 
die fiir die Steingcwinnung und die Spaltweise entscheidend wichtig sein kann; 

2. Querklufte (Q); 

3. Lagerklufte (L). 

Der Steinhauer unterscheidet statt der Langs- und Querklufte zwischen Langs- und Quer- 
abgangen, mcint damit aber nicht die Unterscheidung nach der Tcxtur des Gesteins, sondern 
nur die Lage der Kliifte im Bruch, senkrecht in die Bruchwand hineinlaufende Abgange nennt 
er Quer-, parallel dazu verlaufcnde Kliifte Langsabgange. Solche Kliifte behalten zwar uber 
groBere Entfernungen hin ihre ungefahre Richtung im allgemeinen bei, konnen jedoch in 
ihrer Neigung (Fallen) wie in ihrer Richtung in verschiedenen Hohen gerade auch auf kurze 
Entfernungen hin betrachtlich schwanken. Diese Kliifte umschlieBen die sog. Grundkorper. 
Je nach dcr Scharung der Kliifte, d.h. je nach ihrem in einzelnen Bruchgebieten desselben 
Massivs oft recht verschiedenem gegenseitigen Abstand, sind diese von wechselnder GroBe, 
d.h. einmal mehr kubisch, dann quaderformig, balken- oder plattenartig. Diese Grundkorper 
entscheiden iiber die Verwendungsmoglichkeit eines Gesteines speziell bei besonderen An- 
forderungen, etwa fiir monolithische Saulen, Architrave, groBe Skulpturcn usw., unter der 
Voraussetzung, daB die sonstigen gesteinstcchnischen Eigenschaftcn (Druck-, Biege-Zug- 
festigkeit usw.) eine solche Verwendung zulassen. 

Zu den genannten drei primaren Kluftsystemen konnen noch weitere treten und das Ge¬ 
stein weiterhin unterteilen. Von besonderer Bedeutung ist — wie oft bei massigen Gesteinen — 
auch am Claudianus die sog. Tal kliiftung, die das Gestein allerdings nur bis zu einer gewissen 
Tiefe in Banke zerlegt, die mit den Berghangen einfallen. Sie muBten abgeraumt werden, 
lieferten allerdings auch viel gutes leicht abzubauendes Material. SchlieBlich gibt es noch sog. 
Stiche. Das sind oft unregelmaBig verlaufende durch Druck, Schub oder Zug entstandene 
Risse und Sprunge im Gestein, die nicht von Kluftflachc zu Kluftflache durchlaufen. Sie sind 
oft schwer zu erkennen, da sic vielfach nur als haarfeine Risse erst bei der Bearbeitung sich 
bemerkbar machen und dann gelegentlich sogar zur Verwerfung eines Werkstiickes kurz 
vor der Vollendung fiihren konnen. Vielfach sind sie aber auch so zahlreich, daB sie ein Gestein 
— wenigstens fur bestimmte Verwendungszwecke — von vornhcrcin unbrauchbar machen. Das 
Gestein ist „versticht“. Die Kluftsysteme wurden nur in einem Steinbruch nordostlich des 
Lagers gemessen, doch scheinen die hier angetroffenen Verhaltnisse auch fiir andere Teile 

*) Zu dem folgcndcn vgl. etwa A. v. Moos und F. de Quer vain, Tecbniscbe Gcsteinshmde (1948) 66 ff., 
deren Bczeichnung wir hier folgen. Fcrner B. Sander, Einjiibrtmg in die Gtfugekimde der gcologiscben Korper, Bd. I 
(1948). Geologcn und Gcfiigckundlcr mogen die stark vercinfachtc Darstcllung cntschuldigen, die nur die 
grundsatzlichcn Verhaltnisse cincm archiiologischcn Lescr nahebringen soli. 
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des Granitgebietes im wesentlichen zuzutreffen, die Scharung der Kliifte dagegen wechselt 
von Stelle zu Stelle in z.T. recht groBem Umfang. Die bier gegebene Darstellung derprimaren 
Kluftsysteme mit Hilfe der Lagenkugel (Abb. 4) wird auch dem Laicn einen Einblick in die 
Verhaltnisse gewahren. Man kann sich diese Darstellung am leichtesten erklaren, wenn man 
sich vorstellt, daB ein mit Gradnetz versehener Globus (mit waagrecht liegender nach Norden 
gerichtcter Achse) so in den Felscn hincingeschoben wird, daB die einzelncn Kluftflachen 
seinen Mittelpunkt beriihren und man die Schnittlinien mit der Globuswand aufzeichnet. 
Streichen und Fallen der Kluftflachen wird sich dann an dem Gradnetz ablesen lassen. Dazu 


N 



Abb. 4. Mons Claudianus. Primarc Kluftsysteme in cincm Stcinbruch 
nordostlich dcs Lagers. Projcktion der inneren untcren Lagenkugel 
(SCHMIDT’scheS Nct2) 


geniigt freilich auch eine Halfte — in unscrem Fallc die untcre — der Kugel bzw. deren Pro¬ 
jcktion in die Ebene. 

Sehr ausgepragt sind die S-Kliifte bei im allgemeinen guter Richtungs- und Neigungs- 
bestandigkeit. Die Querkluft Q 1 wird (aber nicht durchgangig) von einer zweiten (Q 2) be- 
glcitet (vielfach beriihren oder schneiden sie sich), die eine hochst unerwiinschte Zerteilung 
des Gcsteins bewirkt. Gelegentlich ist sie als geheime Kluft, wie der Steinhauer sagt, ausgebildet, 
d.h. sie ist nicht oder nur kaum sichtbar und macht sich erst bei der Spaltung bzw. bei der 
Bearbcitung bemerkbar. Manche Kliifte und Stiche sind nachtraglich durch das Eindringen 
von Kieselsaure wieder verkittet. Der Steinhauer spricht von „vcrhcilten“ Kliiften und Stichen. 

Jeder Steinbruchbctrieb muB sich innerhalb diescr Kliifte cinrichten, sie sind gleichsam 
die natiirlichen dreidimensionalen Flurgrenzen, die ihm gesteekt sind. Er muB die Kliifte 
eines diescr Systeme als Richtung, in die der Abbau geht, als Querabgange also, nehmen, 
die glcichzeitig den Bruch seitlich begrenzen. Das andcrc System bilden dann die Langsabgange. 
Die Wahl ist oft durch die Morphologie vorgezeichnct. Im iibrigen kann man, sobald der 
Bruch sich erst einmal in das Gestein hineingearbeitet hat, die Abbaurichtung durch seitliche 
Erwcitcrung andern usw. Man muB sich aber immer in den von der Natur vorgezeichneten 
Gefachcn bewegen. Man sieht leicht ein, daB eine zu den Kliiften schraggestellte Anlage eines 
Bruches vollig sinnlos ware. So sind denn auch am Claudianus die Steinbriiche entweder un- 
gefahr ost-westlich oder nord-siidlich bzw. nach den cntsprechcndcn Gegenrichtungen orientiert. 

Wer an Steinbruchwande, vielleicht an Riescnbriiche wie etwa Silsile denkt, wird enttauscht 
sein iiber die Aufsplitterung der Steingewinnung am Claudianus in vicle einzelne klcine Briiche, 
die entweder als Lehnenbriiche (in den Berghang eingeschnittcnc Briiche) oder sogar als Grubcn 
ausgebildet sind, die von der Oberflache aus in die Tiefe gehen. Die Bruchwandc sind in wenigen 
Fallen 6—8 m hoch, meist niedriger. Es fragt sich, ob die Aufsplitterung der Steingewinnung 
auf vicle klcine Briiche in drei verschiedencn groBercn Bruchgebicten und weiteren Briichen 
in Streulage — insgesamt handelt es sich um rund 50 Briiche — organisatorische oder natiir- 
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liche Griindc hat. Die meisten Vulkangcsteine nehmen nach der Tiefe hin bemerkenswert 
an Harte zu. Hire Gewinnung und Bearbcitung kann dann unter Umstanden nicht lohnend 
sein. Diescr Umstand brauchtc aber nicht dazu zu fiihren, den Granitstock in diesen zahlreichen 
Briichen oberflachlich auszubeuten. Man hatte in cinigen groBen Terrassenbriichcn mit gerin- 
gcrem Aufwand den gleichen Effekt erzielen konnen. AuBerdem hatte man zentrale Werk¬ 
platze cinrichten konnen, was jedoch nicht geschah. Die einzelnen Werkplatze liegen bei den 
einzclnen Briichen (vgl. unten). GewiB zeigt sich in den drei Ausbeutegebieten insofern 
eine groBe Planung, als sie durch alien gemeinsame TransportstraBen crschlossen sind. Die 
Bruchtatigkeit selbst blieb unzusammenhangend und zum Teil weit zerstreut. Das sieht nun 
keineswegs nach einer von einer Leitung willkiirlich einsetzbaren Arbeiterschaft aus. Da die 
tcchnische Leitung des ganzen Untcrnehmcns in Handcn eines dazu befahigten Offiziers lag 
— der Centurio Annius Rufus wurdc von seiner Legion (XV. Apollinaris), die 114 n. Chr. in 
die Arabia petraea kam, nach Agypten abkommandiert —, so konnte man an Soldaten als Arbeits- 
krafte denken. DaB Soldaten in Steinbriichen arbeiteten, ist vielfach belegt. Doch findet sich unter 
den zahlreichen Steinbruchinschriften am Claudianus 1 ) keine, die einwandfrei militarischen 
Charakter hatte. Die Steinbruchinschriften bczcichncn einzelne Steinbriiche, teilweise mit dem 
Natnen des dort hauptsachlich Verantwortlichen, wie wir in vorsichtiger Verallgemeincrung 
sagen mochten. Die Inschriften auf einzelnen Blockcn und Wcrkstiicken sind Nummern irgend- 
welcher Art, Auftragsnummern oder Nummern der Briiche aus denen die Blocke stammen, 
Firmeninitialen oder dergl. (vgl. Taf. XXVIb). 

Die am Claudianus sichtbaren Arbeitsspurcn der Steinbrecher und Steinmetzcn sowic die 
ganze Bruchanlage ist so exakt und fachgcrecht, daB man an durchweg hochqualifizierte Krafte 
denken muB. Die Arbeitsweise zeigt die gleiche Qualitat wie in vergleichbaren Bruchen 
Aswans*). Die meisten Steinbriiche und Werkplatze machen durch angefangene Spaltungen, 
viele auch durch unfertige Werkstiicke auf den Werkplatzen, den Eindruck einer plotzlich 
verfiigten Aufgabc des Bruchbetricbes, was jcdoch nicht fur alle Bruchgebiete gleichzeitig 
erfolgt sein muB. Nehmen wir an, daB nur 25 Briiche zu dicser Zeit in Betrieb gewesen seien, 
so konnen wir bei einer durchschnittlichcn Zahl von 4—6 Beschaftigten pro Bruch (vgl. 
unten) immerhin auf eine Gesamtzahl von 100—150 schlieBen, eine Zahl, die moglicherweise 
zu gering ist. Ob das Militar allein imstande gewesen ware, eine solche Anzahl Fachkrafte 
bereitzustellen und fur lange Zeit vom Niltal abzuziehen, zumal ja gleichzeitig auch am 
Porphyritcs gearbeitet wurde, kann man bezweifeln. Der Befund am Claudianus ist eher mit 
der Vcrgabe von Ausbeuteparzellcn an in gewisse Grenzen selbstandigc Arbeitergruppen 
oder kleine Unternehmer zu erklaren als mit der Arbeit romischen Militars. Der tcchnische 
Teil dieses Aufsatzes will organisatorische Fragen nur insoweit besprechen, als sie aus dem 
Befund im Gelande aufscheinen. Im Vorhcrgehenden ist der militarische Charakter dcs 
Lagers betont worden (s. S. 86ff.). Die Steinbriiche selbst machen nun nicht den Eindruck 
einer durch das Militar vorgenommenen Ausbeutc. Damit nahern wir uns von einer bisher 
nicht beachteten Seite den Aussagen der Inschriften, aus denen offensichtlich wird, daB ein 
Offizier Leiter der technischen Arbeiten 3 ) — wohl auch eines militarischen Wach- und Ord- 
nungskommandos — war, daB daneben aber noch ein „Pachtcr der Steinbriiche** in der Weihe- 
inschrift des Sarapistempels auftritt 4 ). Ob er nur Abgabcnpachtcr fiir zahlreichc Kleinpachter 

l ) Vgl. Meredith, CdEzy (1954) n6ff. Nr. 58,1—88. 

*) Bcobachtungcn in den Bruchen Aswans sind einer bcsondcrcn Veroffcntlichung vorbchaltcn. 

*) Meredith, CdE 29 (1954) 108 f. Nr. 26. 

Meredith, a.a.O. Nr. 22. 








104 


Theodor Kraus und Josef Rdder 


war, wie unser Befund vielleicht mhelegen konnte, oder sclber Unternehmer, steht dahin. Wir 
halten eine erneute Diskussion dieser schon alien Streifrage iiber die Stcllung des „Pachters 
der Steinbriiche" noch fur verfriiht und sehen deswegen auch von einer Zitierung und Be- 
sprcchung der Literatur ab. Wie diese Verhaltnissc aber auch immer gewesen sein mogen, 
die ErschlieBung und Ausbeutung war nur auf dem Riickcn des romischen Militars moglich 
und daher auch der (nicht zuletzt durch die Umwelt crzwungenc) militarische Stil des ganzen 
Unternehmens mit Kasernierung der Arbeiter usw. Man wird nicht vergessen diirfen, daB 
die besondcren Schwierigkeiten dieses Unternehmens (cbenso am Porphyrites) auch organisa- 
torische Losungen erzwungen haben werden, die von normalcn Verfahrensweisen im Niltal 
abwichen. 

Der Granit des Mons Claudianus zeigt nur wenig Ncigung zu einer Blockmeerbildung. 
So hat denn auch die Steingewinnung von Anfang an in Steinbruchen stattgefunden. Die Hangc 
und Hugel sind mit meist kleinteiligem Vcrwitterungsschutt, untermischt mit mittelgroBen 
Gesteinstrummern bedeckt. Darunter tritt die Obcrflache des Granits in groBen gerundeten 
Flachen zutage. Der Abraum war meist gcringmachtig und wurde im allgemeinen zur Herrichtung 
eines ebenen Werkplatzes bei den Briichen benutzt. Einen solchen, vom Gehangeschutt zweeks 
Anlage eines Steinbmches freigeraumten Granitkopf zeigt Taf. XIX a. 

Obcr diese Granitflache wurden nun mehrerc mcterlange Graben durch Ausschlagen 
mit dem SpitzmeiBel gezogen, von denen zwei senkrecht in Form eines T aufeinanderstehen, 
ein dritter sich quer fiber den Stamm des „T“ legt. Der Qucrbalken des „T“ lauft: ungefahr 
parallel cinem Querabgang. Diese Stclle sollte wohl in noch zu bcschreibender Weisc ausge- 
schrotet werden. Der lange Balken des „T“ folgt einem Langsabgang. Der schrag dariiber 
hinwegziehendc Graben dagegen lauft iiber einen in seiner Richtung ungewohnlichen Abgang 
oder groBen Stich, dessen Verlauf man mit der Anlage dieses Grabens wohl untersuchen wollte. 
Man gab die Arbeit auf, als man merkte, daB dieser Stich oder Abgang doch tiefer ging, als 
man urspriinglich angenommen hatte, d.h. Gestcinsblocke von dcr vorgesehenen Lange hier 
nicht gewonnen werden konnten. Dieser Platz crinnert lebhaft an eine Stelle in der Passio 
Ss. Qua it nor Coronatorum, wo es heiBt, daB die Steinbrucharbeitcr auf den kaiserlichen Wunsch 
nach immer groBeren Statuen, wozu der Bruch normalcrweisc die Rohblocke in entsprechender 
GroBe nicht lieferte, loszogen und schlieBlich cine vena (hier mit Grundkorper zu iibersetzen) 
fanden, die den hochgeschraubten Anforderungcn geniigte. Moglicherweise handelt es sich 
um die Untersuchung einer als Bruch vorgesehenen Stelle vor deren Vcrgabe. 

In unserem Falle zeigt freilich die Untersuchung durch die Stcinmetzen, daB der durch die 
Balken des „T“ umgrenzte Quader hier nicht zu gewinnen war. Ein schoner Hinwcis darauf, 
daB manche dcr Steinbruche am Claudianus nur fur Spezialaufgabcn angelegt wurden. Ent- 
sprechend der Scharung der Kliifte konnten manche Briiche nur groBe, wurfelformige Quadern 
und Blocke, andere nur groBe Platten, wieder andcre aber auch gewaltige lange Gesteins- 
balkcn fur Saulen liefern. Entsprechend dem Gcsamtauftrag gait es also fur den Lciter der 
technischen Arbeitcn, die einzelnen Briiche mit Arbeit anzuweisen. Nun sind die Kliifte meist 
so weit geschart, daB einzelne Blocke oder Balken nicht ohne weiteres als ganze Grundkorper 
herausgenommen werden konnen. Der Grundkorper — und darin besteht die eigentliehe Arbeit 
der Steingewinnung — wird bercits im Bruchvcrband zerteilt. Soil ein Stein aus einem groBen 
Verband hcrausgelost werden, so muB er zunachst an drei oder vicr Scitcn aus dem Zusammen- 
hang mit dem umgebenden Gestein gelost sein. Dies geschicht durch Anlage von Schrot- 
graben. Der Stein wird dann mit Hilfe einer waagrecht gcfiihrten Keilspaltung an seiner Basis 
abgekcilt (Hebspaltung) bzw. an der dann nicht freigcschrotetcn Riickseitc durch eine senkrecht 
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ausgefiihrte Spaltung (StoBspaltung) abgcstoBen, sofern an seiner Basis eine Kluftflache ver- 
lauft. Man kann auch Heb- und StoBspaltungen miteinandcr kombinieren. Der romischen 
Zeit waren alle diese Techniken bis zur Virtuositat gelaufig. 

Bcfassen wir uns zunachst mit der Keilspaltung. Wann und wo die Keilspaltung zuerst 
in groBerem Umfang angewandt wurde, ist unbekannt. Bei der Hartsteingewinnung in Aswan 
war sie wahrend des Neuen Reiches noch nicht in Obung. Das zeigen die Arbeitsweisen am 
unvollcndeten Obelisken wie zahlrciche andcre Stellen im Granitgebiet. Wenn die viclcn 
Kcilspuren in den alten Steinbruchen in der Nahc des unvollendeten Obelisken immer wieder 
fur die Zeit des Neuen Reiches in Anspruch genommen werden, so kann dem nicht cnergisch 
genug widersprochen werden. Diese Spuren und cbensolche an zahlreichen anderen Bruchstellen 
in Aswan sind vollig gleich denen vom Mons Claudianus, ja ein gleichcr Wandel in der Technik 
laBt sich in AswSn wie am Mons Claudianus fcststcllen, so daB wir nicht umhin konnen, einen 
groBen Teil dcr so auffalligen alteren Spuren von Aswan dcr romischen Zeit zuzuschrcibcn. 

Die Keilspaltung (sozusagen in abstrahierter Form) besteht darin, daB in die Oberflachc 
eines Gesteinsblocks in einer Linie und ungefahr in gleichen Abstanden Keile eingesenkt 
werden, die man nacheinander mit dem Hammer eintreibt, bis die von den Keilwangen aus- 
gchenden Krafte den Stein auseinandersprengen. Um diese Krafte wirksam werden zu lassen, 
darf der Keil nur mit den Wangen auf dem Gestein aufruhen, seine Schneide darf das Gestein 
nicht beriihren. In der Anwendung dcr Keilspaltung gibt es nun zahlreichc, zum Teil durch 
das Gestein und die in ihm gemachtcn Erfahrungen, zum Teil auch durch die allgemeinc 
tcchnische Entwicklung bedingte und daher chronologisch auswertbare Verfahrensweisen. 
Daneben linden sich landschaftliche und sicher auch werkstattenmaBige Unterschiede. Zunachst 
gilt ganz allgemein fur die friihe und mittlerc Kaiserzcit, daB die Keile in cinzcln vorgeschlagcne 
Keillocher versenkt werden. Erst die Spatzcit — in dcr Zone nordwarts der Alpen erst ab der 
Mitte des 4. Jahrhundcrts — schlagt eine durchgchcnde Spitznut (Keilschrot) zum Einsetzen 
der Keile vor. Die Keillocher dcr romischen Zeit zeigen im allgemeinen im Langsschnitt eine 
sorgfaltig ausgehauene rechteckige bis trapezoide Form, dcr Querschnitt ist jc nach Werkzeug 
langsoval bis exakt rechteckig. Nordwarts dcr Alpen hat man im allgemeinen (wenn auch 
nicht ausschlicBlich) sich zum Aushauen der Keillocher der Zweispitz 1 ) bedient. Am Claudianus 
(wie in Aswan) hat man zu dem gleichen Zwcck nur das Spitzeisen benutzt und dessen Spuren 
schlieBlich noch mit dem Flacheisen iiberglattet. Diese sorgfaltige Arbeit wirkte sich natiirlich auf 
die Giite der Spaltung aus, indem die Keilwangen sich besscr an das Gestein anlcgtcn und dcr 
ausgeiibte Druck dadurch gleichmaBigcr wurde. Trotzdem werden zwischen Keilwangen und 
Gestein noch Lamcllenaus Holz bzw. Eisen zur Erzielung einer gleichmaBigerenDruckuberleitung 
gelcgt worden sein. Immer wieder taucht in dcr Literatur der Gedanke auf, daB in die Keillocher 
Holzkeile eingesetzt worden seien, die durch Bcfeuchten und die dadurch verursachte Quellung 
die notige Sprengkraft cntwickelt hatten. Abgcsehen davon, daB eine solche Sprengwirkung 
relativ klcincr Holzkeile speziell fur groBcrc Spaltungen fiiglich bezweifelt werden kann, 
kennen wir aus Funden in romischen Steinbruchen geniigend eisernc Spaltkeile, so daB diese 
Frage langst eindeutig geklart ist. 

Am Claudianus finden sich einzelne Bitickc mit relativ groBen taschenformigen weit ausein- 
anderstehenden Keillochern (Taf. XVIII a). Im Hinblick darauf, daB am Felsberg im Odcmvald*) 

l ) Zu romischcm Stcinhaucrinvcntar vgl. J. Rodf.r, Toji/onens/ein mid Hctmesdulen (1961). Dort wcitcrc Bclcgc. 

*) J. R6der in: W. Jorns, Der FeUberg im Odemrald (1959) 21 IT. Die darin noch vertretene alte Mcinung, 
daB die Steingewinnung zur Hauptsachc in die Zeit Gratians zu setzen sci, wird heute vom Vcrfasscr nicht mchr 
aufrcchtcrhaltcn. 
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eine ersichtlich altere (aber nicht naher datierbare) romische Ausbeutuag genau die gleiche 
Spaltweise kennt und diese auch in zweifellos friiher Zeit in Aswan wiederkehrt, mochte 
man aucb am Claudianus diese Spuren einer friiheren Zeit zuschreiben. Doch konnte darin 
auch eine von einei* Arbeitsgruppe noch geiibte altere Verfahrensweise sich widerspiegeln, die 
gleichzeitig mit der Hauptmasse der im iibrigen crstaunlich gleichformigen Spaltspuren ist. 

Die Keillocher, die uns durchweg am Claudianus begegnen, schwankend zwar, je nach 
Spalthohe und Spaltart (Heb- oder StoGspaltung) in Tiefe und Brcite, sind dadurch gekennzeich- 
net, daB sie verhaltnismaGig dicht sich aneinanderreihen, aber doch ein gut ausgcbildctcr Steg 
zwischen ihnen besteht. Diese Keillochreihen sind ferner dadurch ausgezeichnet, daG sie in einer 
mehr oder minder tiefen Rinne sitzen. 

Bei Gesteincn, die schalten, bei denen also durch den Druck der Keile die Gefahr bestand, 
daG von den Keillochern ausgehend flache Scherben der Oberflache abplatzten, schlug man 
zuerst eine breite meist, flache Rinne mit mehr oder minder abgerundeten Seitenwanden aus 
(Taf. XVIII b und XVTII c). Auf deren Grund erst wurden die Keillocher eingetieft. Dies ist am 
Claudianus (ebenso in Aswin) durchweg dcr Fall. Sollte ein Block mit frischer Spaltflache 
weiterhin durch Keilspaltung zerteilt werden, so verzichtete man gclegentlich auf das Aushauen 
einer solchen Schalrinne, wie wir sie nennen wollen. Interessant ist ein Block, nicht weit vom 
Lager, bei dem um die Keillocher kleine flache Fiillungen ausgeschlagen sind, die den gleichen 
Zweck haben wie die Schalrinne (Taf. XVIII d). Es handelt sich dabei sicherlich nicht um eine 
auch chronologisch auswertbare Vorform, sondern wohl nur um eine aus einer anderen Werk- 
statt-Tradition stammende Abwandlung desselben Verfahrens. 

Einen anderen Grund hat es, wenn die Keillocher auf dem Grund eines tief ausgeschlage- 
nen Grabens sitzen, der gelegentlich fiber einen halben Meter tief sein kann. 

Um dies bcwerkstelligen zu konnen, muGte der Graben je nach Tiefe eine entsprechende 
Breite besitzen, evtl. sogar die Moglichkeit zulassen, dab ein Mann darin stehen konnte. Auch 
muGte man zum Anziehen dcr Keile mit dem schweren Hammer wuchtig ausholende Schlage 
in den Graben hinein ausfuhren konnen. Ist ein solcher Graben nur flach, so kann er wie eine 
Schalrinne wirken. Die Anlage dieser Graben, die man auch Schrote nennt und die weiterhin 
als Keilnute oder Keilgraben bezeichnet werden sollen, hat den Grund, die Keilkrafte moglichst 
tief in den zu spaltenden Block hineinzuverlegen, sie moglichst tief wirksam werden zu lassen, 
um eine einwandfreie Spaltung zu erziclen. Normalerweise kann man — sofern nicht ein aus- 
gesprochenes schiefriges Gestein vorliegt — mit einer StoGspaltung nur etwa die doppclte 
Breite des abzusprengenden Gesteinsstuckes glatt durchspalten. Auf eine grobere Lange weicht 
der RiG dann seitlich aus, der „Steinvcrkalbt“, wie unsere Steinhauer in ihrer plastischen Sprache 
zu sagen pflegen. Diese Spaltung gelingt aber nur, wenn der Stein sich in jeder Richtung 
glcich gut spaltet bzw. der StoG in Richtung der sog. Ziige (oder Gange) oder scnkrecht dazu 
lauft. Die meisten Vulkangesteine, vor allem die Tiefengesteine, besitzen durch eine meist gut 
ausgebildete Orientierung ihrer Kristalle eine solche bevorzugte Spaltrichtung (Zug oder Gang), 
die oft parallel zu einer der Klufte (S-Kluft) lauft, doch konnen die Verhaltnisse auch kom- 
plizierter sein. Ein solcher Stein hat dann drei bevorzugte Spaltrichtungen, die einmal in den 
Ebenen der Ziige (Hauptzug oder -gang genannt) und in den zwei senkrecht dazu stehenden 
Richtungen verlaufen. Oft gelingt die Spaltung senkrecht zum Hauptgang besser (Haupt- 
oder Kopfspaltung). Schrag dazu ist er entweder iiberhaupt nicht fehlerfrei zu spalten, oder 
der durch die Spaltung eingeleitete Rib versucht sofort in Richtung dcr Ziige auszuweichen, 
so dab es geschehen kann, dab bei einer StoGspaltung der RiG nicht senkrecht nach unten geht, 
sondern vom Grund der Keillocher aus sofort in flachcm Bogen nach auGen geleitet wird. 
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Je tiefer man also bei solchen Situationen die Keilkrafte im Gestein selbst zur Wirkung bringt, 
um so mehr wird der Spaltweg gekiirzt. Da der Sprung nicht den kiirzesten, sondern den leich- 
testen Weg nimmt, der durchaus der langcre sein kann, so kann man durch gefuhls- und er- 
fahrungsmaGiges Abmessen der Wege dem schwierigen Weg durch Verkiirzung doch zum 
Sieg verhelfen. Einen ausgesprochenen Hauptzug haben die Granite von Aswan und vom 
Mons Claudianus. Beim Claudianus scheint er vorzugsweise in Richtung der S-Kluft zu liegen, 
also etwa Ost-West mit Einfallen nach Slid. Doch bedarf das alles cingehender Untersuchungen. 




Abb. 5. Mons Claudianus. Schcmatischc Darstcllung (Schnitt) dcr Hcr- 
stcllung von Schrotgraben (links) und dcr Schalrinncn und Keilgraben 
(rechts). Schraffiert: ausgcmciBeltc Nute bzw. Gcstcinsparticn; Keile: 
Kcilrcihen. Linicn, die von den Kcilschncidcn ausgehen, bezcichncn die 
Abtrcnnungslinien beim Abkcilen 


Dieses sogenannten falschen Absetzens hat man sich am Claudianus (wie auch in Aswan) 
nutzbringend bei der Anlage der Keilgraben (-nute) wie der Schrote bedient. Man schlug 
mit dem MeiGel eine lange schmale Spitznut vor und in einiger Entfernung parallel zu dieser 
eine oder sogar auf beiden Sciten von ihr eine Keillochreihe. Spaltungen, die schrag zur Spitze 
der Nut hin absetzten, losten lange prismatische Gesteinsstiicke, deren AusmeiGelung eine 
viel langere Zeit in Anspruch genommen hatte. Wollte man auf diese Weise eine ganze Gesteins- 
bank durchschroten, so konnte dieses Verfahren mehrfach wiederholt werden, gegcbenenfalls 
auch indem man Trennut und Kcilreihe jeweils zwischen rechter und linker Grabenseite ab- 
wechseln lieG (vgl. Schema Abb. 5). Nur so sind die Spuren an den Langswanden des Bruches 
mit der „Riesensaule“ im Pillar-Wadi (Taf. XXIV a) zu verstehen. Auf diese Weise gewann man 
grobe Rohblocke, wie sie fur die Herstellung der Saulen benotigt wurden, ohne iiberhaupt 
die Risiken der Keilspaltung einzugehen. Vielfach hat man sich dieser Methode jedoch nur 
bedient, um die Keilgraben auszutiefen (vgl. Schema Abb. 6), und hat dann die typischen Keil¬ 
lochreihen eingehauen. Welche Abwechslungsmoglichkeiten hier bestanden, mag die Analyse 
einiger Bilder noch vor Augen fiihren. Betrachten wir zunachst das Bild (Taf. XXI b), eine 
Situation aus dem Pillar-Wadi. Es handelt sich um cine flache Granitkuppe, die durch lange 
(vgl. den 2-m-Mabstab im Bild) parallel angelegte Schrot- und Keilgraben abgebaut werden 
sollte. Links im Bild sieht man einen tiefen Schrotgraben und an dessen rechter Kante die Reste 
einer Keillochreihe. Dieser tiefe Schrot hatte den Sinn, „Luft zu machen“ fur das Herausholen 
der rechts davon durch ausgefuhrte bzw. begonnene Keillochreihen bereits zur Abspaltung 












io8 


Theodor Kraus und Josef Rdder 


vorbercitcten Blocke. Parallel zu diesem Schrot zieht sich (rechts vom MaBstab) eine lange 
in ciner tiefen Nut versenkte Keillochrcihc hin. An beiden Randern dieser Nut sieht man (im 
Vordcrgrund) die Reste von Keillochern, ein Zeichen dafiir, daB dicse Nut durch Abkeilcn 
entstanden ist. Wieder um Blockbreite nach rechts vcrschoben, ist eine weitere beabsiclitigte 
Keillochreihe in den ersten Stadien der Bearbcitung licgcngcbliebcn. Man sieht deutlich die 
etwas geschlangelt verlaufende Spitznut und an deren Iinken Rand die Reste der Keillocher. 
Es folgen am Rande der Kuppe ein (teilweise mit Schutt gefullter) Schrotgraben und rechts 
von ihm zwei ausgefiihrte Keillochrcihen. Diese ganze Kuppe wurde planmaBig durch Anlage 
dcr Schrotc und Keillochreihen zur Spaltung vorbereitet, ohne daB die Spaltungen aucli wirklich 
ausgcfiihrt wurden. In dieser systematischen sich gleich iiber mehrere Blockbreiten erstrecken- 
den Vorbereitung der Spaltungen spricht sich eine typisch antike, speziell romische Verfahrens- 
weise aus. Es zeigt sich darin, daB die Arbciter nach Anweisung zunachst iiber eine groBere 
Flache allc vorbereitenden Arbeitcn erledigten, bevor man zum nachsten Arbeitsgang, in diesem 
Fall das Abkeilcn, iiberging. 

Wic stur man bei solchen Arbciten verfuhr, zeigt die Tatsache, daB diese vorbereiteten 
Spaltungen sowohl am oberen wie am unteren Ende iiber deutlich sichtbarc Abgange hinweg- 
fiihrten. Das Bild Taf. XXIa, gleichfalls im Pillar-Wadi aufgcnommen, bietet ein Beispicl 
dafiir, wie die Obcrflache einer Granitkuppc abgeschalt wurde. Auf der Iinken Seite werden 
zwei lange Keillochrcihen sichtbar. In der rechten haben bercits die Keile gesessen und die 
StoBspaltung ist durchgefiihrt worden, die z.T. vcrunglucktc, indem in der oberen Halfte der 
dadurch vcranlaBte RiB bis zur Iinken Lochreihe durchging, in der unteren Halfte aber pro- 
grammgcmaB verlief. Diese StoBspaltung war von ciner Hebspaltung unterstiitzt. Parallel zu 
den Keillochreihen vcrlauft namlich (am oberen Rande des MaBstabes vorbei) die noch erhaltenc 
untcre Halfte einer waagrccht liegenden Keillochreihe. Rechts davon machen sich mehrere 
dicht gcscharte parallele Abgange im Gestein bemerkbar. Einer davon wurde bereits aufge- 
schlagcn und so der Beginn des Eindringens in die nachste Schicht gemacht. 

Diese Bilder fiihren besser als jede thcorctischc Bcschrcibung in die Praxis der Steinhaucr 
ein, wie sie auch die Zufalligkeiten zeigen, mit denen man iibcrall zu kampfen hatte. Ein weiteres 
Bild (Taf. XIX b) aus dem Pillar-Wadi zeigt eine der flachen brotlaibformigen Granitkuppen 
zwischen zwei Querabgangen, von der durch eine StoBspaltung — die Keillochreihe war in 
cine tief ausgehauene Nut versenkt — bereits ein groBcrcr Block abgespalten ist. Viclleicht 
war diese Spaltung durch eine Hebspaltung von vorne unterstiitzt worden. Jedenfalls hatte 
die Spaltung etwas schrag abgesetzt, und man hatte durch AusmciBelung, deren Spuren am 
unteren Rande deutlich sichtbar werden, wieder eine lcidiich senkrechte Wand geschaffen. 

In diese hat man eine mehrere Meter lange waagrechte Keillochreihe fur eine groBe 
Hebspaltung gcschlagcn. Sie sollte wohl durch cine zur ersten parallel gefiihrte StoBspaltung 
unterstiitzt werden, jedoch kam es nicht zu deren Anlage, obwohl die Granitkuppe schon 
bis zum nachsten deutlich sichtbaren Langsabgang abgcraumt ist. Man sieht hier wie auch bei 
den vorhergehenden Bildcrn, wie immer ein ganzer Grundkorpcr freigeraumt wird, um ihn 
als Ganzcs und damit sicherer beurteilen zu konnen. Wir haben in diesem Bruch eine Spalt- 
wcisc vor uns, wie sie hauptsachlich in Blockmcercn geiibt wurde. Bei solchen Blockcn lauft 
der Hauptgang genau wie in unserem Bruch normalcrweise in der Langsrichtung der Blocke. 
Um sich den Zufalligkeiten der Gangrichtung nicht auszusetzcn, „kopft“ man deswegen solche 
Steine, d.h. man spaltet sie (evtl. auch mit zusatzlicher Untcrstiitzung durch Hebspaltungen) 
auf, wic man einen Brotlaib aufschneidet (Kopfspaltung vgl. S. 106). Wenn es hier zur Fort- 
fiihrung dcr begonnenen Spaltungen nicht kam, dann wohl aus einem Grunde, der sich in den 
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beiden in den Vorderseiten eingehauenen Markcn kundtut. Solche Marken sind z.B. aus den 
romischcn Tuffs teinbriichen dcr Vordereifcl bekannt und eindeutig als Arbeitsanweisungen von 
Vorarbcitcm oder Aufschern erkennbar. Aus den dort gewonnenen Erfahrungen scheinen 
die Marken in unserem Beispiel verstandlich. Es handelt sich um die Anweisung, mit der 
bishcrigen Spaltwcise SchluB zu machen und dafiir Spaltungen in der Langsrichtung anzulcgcn, 
wie in den vorher gezeigten Beispielen. In den bisher aufgcfuhrten Beispielen handelt es sich 
durchweg um zwar recht lange, aber keineswegs besonders hohe Spaltungen. DaB man aber 
auch z.T. ricsenhafte StoBspaltungen nicht schcute, da, wo die Gesteinsverhaltnissc diese 
erlaubten, zeigt unser Bild auf Taf. XXII a, aufgcnommen in einem Steinbruch nordostlich 
vom Lager. Hier betragt die Hohe der senkrccht verlaufenden StoBspaltung iiber 6 m. Zur 
Untcrstiitzung dcr StoBspaltung war lediglich an der Vorderseite noch ein sehr breites Keil- 
loch eingcschlagen, das viclleicht zwei Keile aufnahm, die gleichzeitig mit den Keilen der 
groBen Keilreihe angezogen wurde, um dem RiB auch von dcr Seite her den Weg zu weisen. 
Die Kombination von tiefer Trcnnut mit Keilrcihen muBte an sich den Gedanken nahelcgcn, 
die Keile in die Trennute selbst einzusetzen, sie als sogenannten Keilschrot zu benutzen. Das 
wurde eine einfache Erklarung fur das Aufgcben dcr cinzeln vorgeschlagenen Keillocher 
iiberhaupt bieten. Doch laBt sich eine solche Praxis weder am Claudianus noch in Aswan nach- 
weisen. An beiden Stellen tritt vielmehr die Keilspaltung mittels Keilschrot unvermittelt auf, 
in Aswan deutlich gegen Ende dcr antiken Stcingcwinnung. Wenn sie am Mons Claudianus 
an Einzclstucken (Taf. XXa) sowie in cinigcn Stcinbriichcn uns begegnet, so konnen diese 
nicht in die Zeit der Hauptausbeute zur Zcit Trajans und Hadrians zu datieren sein. Nachdem 
wir wissen, daB die Steingewinnung am Claudianus sich (kontinuierlich oder in einzelnen 
Kampagnen?) bis in die Zeit Dioklctians hinzog, werden wir die Sitte der Keilschrote dieser 
Zeit zuschreiben miissen. Ein solches Keilschrot kann nun wieder in eine Schalrinne oder auch 
in cincn Grabcn eingetieft sein. Die hervorragendstc Spaltung dieser Art findet sich in einem 
Bruch nordlich des Lagers auf der Hohe (Taf. XXII b). Es handelt sich dabei um eine 
Spaltung von ca. 13 m Lange. Wahrscheinlich ist auch hier ein Rohblock fur eine Saule gewonnen 
worden. 

Es gibt Kcilspaltungen mit Keillochern, die sehr langgczogcn sind und nur noch ganz 
schmale Stege zwischen den Keillochern besitzen (Taf. XX b). Hier diirfte ein Obergang zur 
Sitte der Keilschrote vorliegen. Es ware freilich moglich, daB auch bei solchen seltenen Er- 
schcinungen nur verschiedcne Wcrkstattiibungcn sich dokumenticren. Doch ist, und dies muB 
nachdriicklich betont werden, eine solche Erklarung fur die Sitte dcr Keilschrote nicht moglich. 
Sie reprasentiert einen Wandel innerhalb dcr Steinbruchtcchnik in der gesamten antiken Welt, 
dcr im Siiden sicherlich etwas friiher einsetzte als in den Provinzen nordwarts der Alpen. 

Bei den Briichen lagen auch die Bearbeitungswcrkstatten, zentrale Werkstatten scheint 
es am Claudianus nicht gegeben zu haben. Das laBt darauf schlieBen, daB die Steinbrccher 
im allgemeinen auch Steinmetzen gewesen sind. Durchweg sind die einzelnen Steinbriichc 
nicht groBcr als ein sogenannter „Kopf“, d.h. die ciner zusammenarbeitenden Gruppe zum 
Steinbrechen zugewiesene Partie eines groBen Steinbruches. Normalcrweise sind auf einem 
solchen „Kopf“ 4 Mann beschaftigt, die den Abraum bcisciteschaffen, Schrotgraben ziehen, 
die Steine abkeilen und auf den Werkplatz schaffen. Auch in unseren Briichen werden kaum 
mchr Lcute beschaftigt gewesen sein. Da bei den Briichen auch die WerkpJatze lagen, so mdgen 
im Einzelfalle noch 2—4 Steinmetzen auf die einzelnen Briichc gekommen sein, sofern die 
Steinbrccher nicht gleichzeitig auch Steinmetzen waren und im Wechscl zwischen Bruch- und 
Werkplatzarbeit Ausbeutc und Fcrtigstcllung betrieben. Die Briichc sind unterschicdlich groB, 
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doch hat die Bruchbreite (nach Schatzung) aormalerweise nur zwischen 6—12 m. Gelegcntiich 
sind freilich auch einmal 2—3 Briiche durch Wegnahme ihrer Trennwande beim gemeinsam 
fortschreitenden Abbau ineinandergeflossen oder vielleicht auch durch Neuvcrpachtung oder 
Zuteilung in eine Hand gekommen. Hier wird erst eine umfangreiche Gelandearbeit Klarheit 
schaffen konnen. Zur Ausriistung der Briiche gehorte sicherlich Hebezeug, wie es die Antike 
in leichter und schwcrer Ausfiihrung und mit recht unterschiedlicher Hubkraft — iminerhin 
bis zu etwa 6 Tonnen pro Gerat — besaB l ). Solche Gerate waren notig, um schwere Blocke 
umzuwalzen, sie auf Schleifen (vgl. unten) zu laden usw. Die schweren Krane werden allerdings 
hauptsachlich auf den Laderampen gestanden haben. 

Von den Briichen fiihren Schleifbahnen zu den Wegen, die die einzelnen Bruchgebiete 
mit den Laderampen verbanden. Es handelt sich dabei um in mehrfachen Packschichten her- 
gestellte TransportstraBen mit gleichmaBigem Gefallc. Da, wo sie kleine Talungen iiberqueren, 
konnen sie dammartigen Charakter annehmen (Taf. XXVa). In der Nahe der Steinbriiche 
sind sie zu beiden Seiten von mehrere Meter breiten undhohen turmartigen, kreisrunden und sorg- 
faltig aufgesetzten Steinhaufen (engl. cairn) begleitet (Taf. XXVa und XXIV b). Die in Trocken- 
mauermanier aus groBeren Gesteinsbrocken und -scherben aufgebaute AuBenhaut dieser Haufen 
umschlieBt kleinteiliges Steingeroll (Taf. XXVIc). Schweinfurth und anderc haben dicsen 
Haufen eine phantastische technische Bedeutung als Unterbaue fiir Hebezcuge usw. zugeschric- 
ben. Davon kann keinerlei Rede sein. Es ist vielmehr sorgfaltig aufgebauter Steinbruchschutt, 
der zur Ausbesserung der StraBcn dienen sollte. Ein solcher Turm steht z.B. auch in dem Stein- 
bruch mit der „Riesensaule“. Da die Sohle dieses Steinbruchs, die als Werkplatz diente, von 
Schutt freibleiben sollte, so fungierte er zur raumsparenden Versatzstapelung. Die von diesem 
Bruch und noch einem weiteren Ast aus benachbarten Bruchen ausgehende TransportstraBe 
fiihrt auf eine Lange von ca. 1,2 km durch das Pillar-Wadi zur groBen Laderampe dort, die 
mehrfach in der Literatur abgcbildet wurde. Die TransportstraBe ist an vielcn Stellen durch 
Regengiisse zerstort und unterbrochen. An manchen Stellen liegt Baumaterial, so daB man 
glauben mochte, ein Teil dieser Zerstorungen sei bereits in alter Zeit crfolgt, und es habe der 
Plan bestanden, die StraBe noch einmal zu reparieren, was dann aber unterblieb. 

Die Laderampe an der Einmiindung des Pillar-Wadi, in ein kleines Nebental des Wadi Umm 
Hussein, ist auf Taf. XXV c in Gesamtubersicht dargestellt. Die dringend notwendige Ver- 
messung dieses Denkmals konnte wegen der Kiirze der Zeit nicht durchgefiihrt werden. Auch 
miiBte es teilweise vom Sand gereinigt werden. Es besteht aus einem groBen Stapelplatz, in 
den die StraBe einmiindet. Den AbschluB bildet die in Hufeisenform ausgefiihrte Laderampe. 
Auf dem Stapelplatz liegen heute noch vicr Saulcnschafte ohne Ringbossen, mehrere groBe 
Quader und zwei abgespaltene Saulenkopfe mit den roh herausgearbeiteten Ringbossen fiir 
die spiiter am Bau anzuarbeitenden An- bzw. Ablaufe. Die Saulcnschafte selbst sind alle fehler- 
haft, teilweise krumm bzw. nicht exakt rund. Sie wurden wohl von dem fiir die Abnahme zu- 
standigen Beamten nicht abgenommen. Eines dieser abgekeilten Saulenenden tragt die Inschrift des 
Architekten Hcrakleides 2 ). Diese Architekten sind vermutlich Abgesandte vonBauverwaltungen, 
die die Abnahme der zum Abtranport aus den Bruchen angelieferten Werkstiicke zu tatigen, 
moglicherweise auch den Transport zu liberwachen hatten. Auch daB hier abgekeilte Saulen¬ 
enden am Rande des Stapelplatzes liegenblieben, schcint dafiir zu sprechen, daB diese Verstiimme- 
lung der Saulen erst hier erfolgte, weil irgendwelche Fehler festgestellt wurden. 


*) Vgl. u. a. F. Kretschmer, Bilddokiwiente romischcr Tecbnik (1958) 24#. 

2 ) Meredith, CdE 29 (1954) m Nr. 29. 
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Die Laderampe, in deren hufeisenformige Bucht die Transportwagen riickwarts liinein- 
gestoBen wurden, macht einen sehr zerfallenen Eindruck. Sie scheint durch langen Gebrauch 
zerfahren und zerstoBen. Um so deutlicher hebt sich die Oberhohung auf der dem Stapelplatz 
zugewandten Seite ab. Hier war ein rechteckiges uberhohtes Podium geschaffen worden, das 
wohl zum Stapelplatz hin durch Anlage einer schiefen Ebene noch ausgeglichen werden sollte. 
Dabei sollte wohl auch die eine Saule mit verbaut werden. Wahrend die alte Laderampe nur 
cine Hohe von rund 60 cm hatte, weist dieses Podium eine solche von ca. 1,20 m auf, was 
vielleicht durch die Einfiihrung eines neueren Transportwagentyps erklart werden kann. Die 
Arbeit blicb jedoch unvollendet liegen. 

Zum Transport von den Bruchen bis zu den Stapelplatzen vgl. S. 116. Die aus dem Stein- 
bruchgebiet nordlich und nordostlich des Lagers von den Hangen herabfiihrende und gleich- 
falls von den Steinhaufen der geschilderten Art flankierte TransportstraBe (Taf. XXV a) 
miindete ebenfalls in einen groBen rcchtcckigcn, allerdings schlecht erhaltenen Stapelplatz, 
dessen Siidseite als Laderampe diente. An der einen Seite dieses Weges (nach dem Lager bzw. 
dem geschilderten Appellplatz zu) liegen viele abgekippte kleine und mittlerc Blocke, gutes 
Material, das wohl fiir die groBen Auftrage keine Verwendung finden konnte, aber fur Bau- 
bzw. Reparatureinheitcn im Lager je nach Bedarf bereitlag. 

Auf dem Stapelplatz liegt eine 8,20 m lange Saule (Taf. XXV b), ebenso ein riesiges Kapitell, 
wozu ein Pendant sich noch auf dem Werkplatz eines der Briiche befindet. Die Saule zeigt 
einen sehr schrag zur Saulenachse verlaufenden breiten weiBen Ring, einen durch Quarz ver- 
heilten Abgang. Bei starker Belastung bestand die Gefahr, daB die Saule hier auseinander- 
scherte. Der glatte Bruch in Scliaftmitte braucht nicht in alter Zeit erfolgt zu sein. Jedenfalls 
waren diese Lagerplatze und Laderampen, das scheint schon der archaologische Befund an- 
zudeuten, nicht nur technisch notwendige Einrichtungen, sondern sie hatten sicherlich auch 
eine rechtliche Bedeutung. Bis hierher reichte wohl die Verantwortung der Steinbruch- und 
Werkstattenverwaltung. Hier war die Abnahme, die ja notwendigerweise mit der Anordnung 
zum Abtransport verbunden ist, durch die Beauftragten der (des) Bauherren, von hier ab be- 
gann die Verantwortung der Transportverwaltung. Auch die kleinen einzeln liegenden Briiche 
hatten ihre kleinen mit dem Werkplatz verbundenen Laderampen oder -biihnen. 

Uber die Steinmetzarbeiten auf den Werkplatzen und die dabei angewandten Verfahren 
sind nur ein paar wenige Worte zu sagen. Die zur Verfiigung stehende Zeit erlaubte nur fliichtige 
Blicke und kein Studium. Die weitgehende Ferdgstellung von Werkstiicken in den Steinbriichen 
zeigt, daB hauptsachlich Auftragsliefcrungcn am Claudianus vorlagen. Doch scheint man auch 
Rohblocke abtransportiert zu haben, wie ihr Vorhandensein auf der Laderampe am Ende des 
Pillar-Wadi nahelcgt. Freilich sind weitergehende Schliisse aus dieser Tatsache kaum moglich, 
etwa iiber Belieferung eines zivilen Steinhandels usw. Solche Blocke konnen auch fiir die Wciter- 
verarbeitung (zu Wandverkleidung- und FuBbodenplatten) auf der Sage bestimmt gewesen 
sein, eine Arbeit, die man gern moglichst nahe an die Baustellen verlegte, allein schon um die 
Bruchgefahr fiir gesagte Platten wahrend des Transportes weitgehend auszuschlieBen. Zu 
gesagten Platten aus Claudianus-Granit vgl. Anhang S. 117. AuBerdem ware der Betrieb von 
Sandschlammsagen wegen der groBen Wasseraufgabc wahrend des Sagens in der Wiiste kaum 
moglich gewesen. So sahen wir denn auch nirgends einen Sagcschnitt. Die weitgehende 
Ferdgstellung groBer Werkstiicke in den Bruchen war in der Antike sehr iiblich, um unniitzen 
Transport an Gesteinsmassen einzusparen. Bei den Wiistenstationen Claudianus und Por- 
phyrites mit ihrem weiten schwierigen Oberlandtransport muBte dies eine noch groBere Rolle 
spielen als bei den Steinbriichen, die nahe dem Nil lagen, etwa Aswan oder Silsile. So kamen 
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Saulen, Kapitcllc, Wasserbecken usw. in ihrem Formschnitt, allcrdings nur mit gespitzter 
Oberflachc, zum Vcrsand. AuBerdem war dann dcr Gefahr begegnet, daB ein groBes Werkstiick 
bci der Fertigstcllung noch solche schwcrwicgendcn Fehler offenbarte, daB cs fur die vorgesehene 
Verwendung unbrauchbar wurde, Kosten und Miihen des Transposes unniitz aufgewendct 
waren. So wurden die Saulen als zylindrische Rohschafte mit Ringbossen (evtl. mit schragcr 
Abfasung zum Schaft hin) transportfertig gearbeitet. Die Andeutung einer Entasis fehlt, die 
Ringbossen geben den notigen Bruchzoll fur die Ausarbeitung von An- und Ablauf. All das 
wurdc erst am Bau, meist wohl nach der Errichtung der Saulen, herausgearbeitet, ebenso 
wie dann noch die notige Glattung (Schleifcn, Polieren) erfolgte. 

Als Rohblock im Bruch bestand die zukiinftige Saule aus cinem Gestcinsbalken von nahezu 
quadratischem Querschnitt. Die eine Saule auf der Laderampe im Pillar-Wadi zeigt durch ihren 
abgerundet quadratischen UmriB den Ursprung aus einem solchen Rohblock noch sehr deut- 
lich. Man wird das glcichc an vielcn antiken monolithischen Saulen feststcllen konnen, obgleich 
dann auch hicr im Sinne der Antike keine saubere Werkmannsarbeit vorliegt. Man strebte 
eine exakte Rundung an, wie geniigend exakt ausgefiihrte Beispiele zeigen, doch geheirt 
die Anfertigung einer groBen monolithischen Saule zum schwersten, was die Steinmetzkunst 
kennt. Obcrcr und unterer Durchmesscr miissen auf den cntsprechendcn Kopfen vorgezeichnct 
sein und werden genau senkrecht der Mittellinie stehen. Die Kreisflachen werden dann, und 
zwar mit genauer Entsprcchung am oberen und unteren Kopf, durch 8 oder 16 Radien im glci- 
chcn Winkclabstand geteilt und auf deren Schnittpunkt mit dem Krcis Tangenten gezogen, 
wodurch 8- oder i6-Eckeentstehen. Die Punktc des oberen Kopfes werden mit denentsprechenden 
des unteren verbunden. Das ist die sogenanntc Fascnstellung. Die Saule wird nun als 8- oder 
i6flachigcs Prisma herausgearbeitet. Zum SchluB werden die Kanten gebrochen und saubere 
Obergangc gcschaffcn, womit die Rundung erreicht ist. Auch die Antike kannte diese Verfahrens- 
weise, wie cntsprechcnde eingeschlagcnc Vorzeichnungen auf Werkstiickcn beweisen. Man 
hat aber, und das zeigen manche Werkstiicke mit allcr wunschenswcrtcn Dcutlichkeit, nicht 
immer danach verfahren. Vielfach hat man ohne Fasenstellung gearbeitet, und versuchtc 
gleich in die Rundung zu gehen. Bci schwcrcn Saulen hat man wohl auch erst nur eine Halfte 
herausgearbeitet. Darauf weist hochst cindringlich ein Saulenbruchstuck in den Steinbriichen 
nordlich vom Lager hin (Taf. XX b). Die eine Seite dieses Bruchstiickcs zeigt noch die Flachc 
der altcn StoBspaltung. Mit einem kriiftigen Absatz beginnt dann die Saulcnrundung. Die 
rohe Rundform der Saulenschaftc, und das beweist ein Bruchstuck im Pillar-Wadi (Taf. XXIIIb), 
hat man durch Keilspaltung herausgearbeitet, indem man sich auf gcschicktc Weise des schragen 
Absetzens bcdicntc. Unsere Skizzc (Abb. 6) crlautcrt diesen Vorgang im Schnitt, so daB eine 
Beschreibung sich eriibrigt. Bei einer solchen Arbeitsweise ist freilich kein Platz mehr fur 
cine ordnungsgemaBc Fasenstellung. Eine weitcre Schwierigkeit, aber auch eine weitere Korrek- 
turmoglichkeit ergab sich aus dem Stehcnlassen der Bosscnringe an bciden Kopfen. Dies 
bedingtc namlich, daB die Saulenrundung mehrmals gcschaffen werden muBte. Die „Riesen- 
saule“ im Pillar-Wadi zeigt dieses Verfahren sehr schon. Wahrend die erste Rundung bereits 
vollendet war, enthiilltcn sich bedcnklichc Rissc und Spriinge in der Saule. Um einem volligen 
Bruch der Saule zuvorzukommen, wurde diese an der Siidseite mit einer Klammer versehen 
(Taf. XXVJ a). Durch weitere Abschalung blieb diese Klammer auf einem Bosscn stehen. Dicser 
weist eine Rundung auf, dessen Durchmesscr aber bei weitem nicht mehr dem der Bossenringc 
entspricht. Es zeigt sich daraus, daB von dcr einmal geschaffencn Rundung durch dauerndes 
Drehen immer wiedcr cine Schale abgcnommcn wurde, bis die endgultige Schaftstarke vorhanden 
war. An dcr Nordscite wurde sie dann nochmals mit zwei Klammern versehen, die aber bereits 
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in die endgultige Mantelflache eingelassen sind (Taf. XXVI d). Wahrend der Bearbeitung lieB 
man an den Saulenschaften zahlreichc Bossen stehen, die das Umdrehen der enormen Werk- 
stiicke erleichterten (Taf. XX b). Vor dem Abtransport wurden sie allerdings entfernt. 

Die „Ricsensaule“ ist rund 18,40 m lang und besitzt einen unteren Durchmesser von 
rund 2,70 m. Schatzungsweise wiegt die Saule 240 Tonnen. Daneben liegen die Reststuckc 
einer zweiten gleichgroBen Saule (Taf. XXVId), und Bruchstiicke ahnlich dimensionierter Saulen 
findensich nordostlich vom Lager (Taf. XXVI b). Es laghier also ein groBer Auftrag auf solche 
Saulen vor. Erst eine eingehende Untersuchung der Briiche und ihrer Moglichkeiten kann zeigen, 
ob wir cs hierbei nur mit den Resten verungliickter Stiicke zu tun haben, wahrend andere 
gleicher GrdBe die Briiche verlieBen, was wir glauben mochten, oder ob mit diesem Auftrag 


Abb. 6. Mons Claudianus. Schcmatischc Darstcllung (Schnitt) dcr Roh- 
abrundung cincs Saulcnmantcls durch Abkcilcn. Erklarung vgl. Abb. 5. 
Die Nummcm geben die Reihcnfolgc dcr Spaltungcn an. 



die Moglichkeiten, die das Gestein bot, maBlos uberfordert waren. Saulen aus Claudianus- 
Granit am Tcmpel des Divus Traianus und in den Caracallathcrmcn reichen an diese GroBen 
fast hcran (vgl. Anhang S. 120). Die „Riesensaule“ — und das gilt auch wohl fur die zu dem- 
selbcn Auftrage gehorenden Stiicke, die zerteilt wurden, um das Gestein anderweitig zu ver- 
wenden — war so unglucklich zersplittert, daB auch kein geschicktes Zusammenpassen der 
Bruchstiicke mehr helfen konnte. Im Zusammenpassen dcr Bruchstiicke zerbrochcncr Mono- 
lithsaulcn hat die romische Antike Erstaunliches gelcistct. Man hat die Bruchstellen begradigt, 
die Randparticn in Form von (Kronen-)Radkranzen ausgehauen und diese so sorgfaltig in- 
cinandcrgepaBt, daB man die Flickstcllc bei der aufrecht stehenden Saule wohl iiberhaupt 
nur bemerken konnte, wenn man sic kannte. Man kann Beispiele solcher Flickungen an Saulen 
aus Claudianus-Granit in Rom am Tempel der Venus und Roma und auf dem Forum Traiani 
studieren, dessen SaulengroBen iiberhaupt weitgehend die von dcr Natur vielen Gcsteinen 
gesetzten Moglichkeiten iiberschritten. 

Die gesicherten und vermuteten Fundpunkte von Claudianus-Granit in Rom und ander- 
warts sind im Anhang S. 117 zusammengcstellt. Schon diese Zusammenstellung zeigt, daB 
die Steinbruchtatigkeit am Claudianus auf hochste Anspriiche ausgerichtet war. 

Hier sollen nun noch einige Bcobachtungen und Betrachtungen zum Transportproblem 
folgen, jcdoch nur insoweit als dcr Befund am Claudianus selbst Vcranlassung dazu gibt. 
Zunachst waren im Steinbruchgebiet selbst nicht unerheblichc innerbetriebliche Transport- 
probleme zu bcwaltigen, d.h. die Transporte aus den Bruchcn zu den Laderampen. Sie machtcn 
die geschildcrten TransportstraBcn notwendig. Ob hier Wagcn eingesetzt waren, kann fiiglich 
bezweifclt werden. Die TransportstraBe nordostlich des Lagers hat stcllenweise ein Gefalle 
von 7—8°. Ware eine WagenstraBe bis zu den Briichen des Pillar-Wadi moglich gewesen, 
hattc man die Laderampe nicht an dessen Ende gelegt. Es ware auch wenig sinnvoll gewesen, die 
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Werkstiicke in den Brtichen auf Wagen zu laden, was Laderampen in jedem einzelnen Fallc 
bedingt hatte, sie zu den groBen Laderampen zu fahren, um sie dort ab- und umzuladcn. Es 
bleibt also nur die Annahme groBer Schleifenbahnen, auf denen mit Schleifen (Schlittcn) die 
Werkstiicke bis zu den Laderampen befordert wurden. Ober die Gestalt dcr Schleifen konnen 
nur Vermutungen angestellt werden, doch sind solche noch in manchen Bruchgebieten Europas 
iiblich. 

Oft bestchen sie aus einem starken Holzrahmen mit 2 parallclen Kufen, doch konnen 
die Kufen auch in spitzem Winkel zueinander stehen. Dazu vgl. man auch die altagyptischen 
Steinschleifen 1 ) und die Versuche, die zur Demonstration des Steintransportes in Stonehenge 2 ) 
durchgefuhrt wurden. SchlieBlich geniigen, wie das moderne Carrara zeigt, auch drei nicht 
einmal mit cinander verbundene Kufcnbalken, auf denen die Steine und Blockpakete aufruhen. 
Ober festes Wicscngelande lassen sich solche Schlitten auch mit gewaltigen Lasten ohne weiterc 
Vorkehrungcn ziehen. Das ist bei sandigem, felsigem oder auch wie bci unserem sorgfaltig 
geschotterten Boden jedoch nicht moglich. Dcr Reibungswiderstand und damit auch der 
MaterialverschleiB sind so groB, daB die Durchfiihrbarkeit in Fragc gestellt ist. Hier miissen 
die Schleifen iiber untergelegte, angefettctc Walzen oder Halbpriigel hinweggleiten. Die im 
waldreichen Deutschland iibliche Verfahrensweise, die Schleifenbahnen in ihrer ganzen Lange mit 
solchen Holzern auszulegen, war hier wohl nicht durchfuhrbar. Eher wird man die in Carrara 
heute noch bci der sog. „Lizzatura“ iiblichen Gebrauche bis in Einzelheitcn auf den Claudianus 
iibertragen diirfen. Die auf den Schleifen liegenden Steine oder Blockpakete sind mit starken 
Taucn verbunden, die riickwarts zu kraftigen in den Boden bzw. in Steinblocken eingelassenen 
Holzpollcrn fiihrcn und um diesc geschlungen werden. Durch langsames Nachlassen dieses 
durch den Zug der Schleifen straff gespannten Seiles, was selbst bci gewaltigen Lasten durch 
einen Mann (oft noch mit einer Hand) geschieht, kann die Ablaufgeschwindigkeit des Seiles 
und damit die Gcschwindigkeit der Stcinschleife geregelt werden. Im Tempo des Ablassens 
werden alle 20—30 cm durch den Vorarbeiter vorher von einem Gehilfen rasch eingefettete 
Holzer untcr die Schleifen gelegt. Hintcr dcr Schleife werden diese sofort weggenommen 
und iiber (je nach Lange der Schleife) cine Kette von 3—4 Mann wieder zum Vorarbeiter 
durchgercicht bzw. -geworfen. Nach Ablauf des Seiles wird ein neues am nachst unterhalb 
stehenden Poller befestigt. Bei uberschweren Lasten konnen auch mehrere Halteseile von 
mehreren Pollern gleichzeitig abgelasscn werden. Diese in Carrara geiibte Arbeitsweise hat 
den Vorzug, daB sie nicht nur auf jedcr nur vorkommenden Steillagc der Schleifenbahn (von 
5 0 aufwarts) moglich ist, sondern daB die Schleifenbahnen auch gekurvt und gewinkelt sein 
konnen, wie dies bcim Claudianus viclfach der Fall ist. Bei weiteren Gelandeforschungen wird 
man die Standspur der Poller an den Schleifenbahnen des Claudianus zu suchen haben. In 
den rdmischcn Steinbriichen von Kertassi sind sie vorhanden, wie wir Fotos entnehmen. 
Auf ebenem Gclande muBten natiirlich Zugtiere zur Fortbewcgung der Schleifen treten. 
An der Art und Weise des Unterlcgens und Wegnehmens der Gleitholzer anderte sich nichts. 
All diese Arbeiten werden wohl in Nachbarschaftshilfe der Belegschaften der umliegenden 
Briiche durchgefuhrt worden sein, so wie dies heute noch in Bruchgebieten mit vielen kleinen 
Briichen iiblich ist. Aus alledcm wird aber dcutlich, wie kompliziert im einzelnen die Rechts- 
und Brauchtumsvcrhaltnissc in dicsen Briichen gewesen sein miissen. Wcnn oben vom ITolz- 
bedarf gesprochen wurde, so bleibt zu bedenken, daB auch das Holz fiir die Schleifen, die 


l ) Somers Clark u. R. Engelbach, Ancient Egyptian Masonry (1930) 84ft 
*) R. J. C. Atkinson, Stonehenge (i960) u6ff. 
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Hebezeuge und schlieBlich fur die Dacher, Inneneinrichtungcn usw. vom Niltal herbeigeschafft 
werden muBte. Das leitet zum Ferntransport iiber, der sowohl die Abfuhr der Steine zum Nil¬ 
tal (Qena) wie die Heranschaffung von Gerat, Nahrungs- und Futtermitteln bis zu den Geraten 
und Mitteln der kleinen Annchmlichkeiten des Lebens zu iibernehmen hatte und cine vom 
Kommandanten des Claudianus sicherlich unabhangige Organisation erforderte. Wieder 
wollcn wir uns auf die Beobachtungen am Claudianus selbst beschranken. 

Beginnen wir mit der Vichstation. Sie konnte rund 200 GroBvieheinheiten aufnchmcn. 

Als Zugtiere kamen wohl hauptsachlich Ochsen in Frage. Irgendeine auch ins Gewicht 
fallende Vcrsorgung der Tiere mit Futter war in der Wiiste nicht gegeben. Man war auf raum- 
sparcndcs Trockenfutter, hauptsachlich wohl Gerste, angewiesen. Damit stieg aber der Wasser- 
bedarf sehr stark an. Der Trockcnfuttcrbedarf pro Tier bei schwerer Zugleistung diirfte bei 
12—15 kg pro Tag gelegen haben. Im mitteleuropaischen Klima wiirde das einen Wasserbedarf 
des Tieres bis zu 80 1 taglich bedingen. In der Wiiste diirfen wir mit 100—150 1 rechncn. War 
der Viehstall voll besetzt, ctwa durch das Zusammentreffcn ankommender Transportc mit 
abgchcnden, so war eine Futtermcngc von 2,4—3 Tonnen taglich notwendig. Das groBc 
Pfcilerhorrcum im engsten AnschluB an die Viehstalle wird hieraus verstandlich und diente 
wohl hauptsachlich zur Stapelung des Viehfutters, vielleicht auch der Vorrate dcr Transport- 
kolonnen. Es besaB im ObergeschoB unter Abzug des nicht von Pfeilcrn getragenen Mittelteiles 
eine Ladeflache von rund 640 m 2 , die fast voll ausnutzbar war, da hier keine Pfeiler wie im 
UntergeschoB, die ja nur die Decke zu tragen hatten, standen. Im UntcrgeschoB betrug der Lade- 
raum nach Abzug des pfeilerlosen Traktes und des durch die Pfeiler eingenommenen Platzes 
nur etwa 580 m 2 . Insgesamt hatte dieses Horreum rund 1220 m 2 . Die vielen Pfeiler, die die 
Decke trugen, sprechcn dafiir, daB im ObergeschoB kein Heu gcstapelt wurde, sondern Korner- 
futtcr. Die zum Lager an den Vichstallen vorbeifiihrendc StraBc ist als Hohlweg ausgebildct, so 
daB vor den Viehstallen eine bequeme LadestraBe lag, die das Entladen der Wagen sehr er- 
leichterte. Die Transportmannschaften wird man schon aus praktischen Griinden nicht im Lager, 
sondern in der Nahe ihrer Tiere, vielleicht auf dem vorlaufig in scinen Spuren nicht recht 
deutbaren Gelande jenseits der Viehstalle untergebracht haben. Die Transportc werden viclfach 
in der Nacht, um die Tiere vor allzu starker Hitze zu schiitzcn, die die Leistungsfahigkeit stark 
herabsetzt und vor allem den Wasscrverbrauch sehr vergroBert, durchgefuhrt worden sein. 
Trotzdem muBte man Tierfutter und Wasscr fur Zwischenfiittcrungen bis zur nachstcn Station 
mitnehmen. In mondhellen Nachten waren solche Unternchmen ohne weiteres durchfuhrbar, 
vielleicht auch in Nachten ohne Mondschcin, da der einzuschlagende Weg ja festlag und nicht 
zu verfehlcn war. Beim angenommenen Fall der Vollbcsctzung mit Zugochsen war dort mit 
einem taglichen Wasservcrbrauch von iiber 20 m 3 zu rechnen. Der menschliche Wasserverbrauch 
war entsprechend hoch. Rechncn wir zu Zeiten eines Hauptandrangcs durch zusammenkommende 
Transpose rund 300 Menschen am Claudianus und rechnen wir pro Kopf fur Trinkwasser, 
Kochen und Reinigung nur 25 1 pro Tag, so kamc ein zusatzlicher Verbrauch von 7,5 m 3 zu 
dcr oben crrechneten Summe hinzu. Ob die Hydreumata und Brunnen in der Nahe des Lagers 
diesen Bedarf decken konnten, ist nicht zu sagen. Moglichcrweise muBte Wasser zusatzlich 
angefahren werden, was schon altcre Rcisende vermuteten. 

Die groBten Schwierigkeiten bot naturgcmaB der Transport der Steine iiber Land. DaB 
diese mit dem Wagen durchgefuhrt wurden, dafiir zeugen noch erhaltene Spuren auf den stci- 
nigen Strecken der Porphyritcs- wie der Claudianus-Routc nach Qena. In der Nahe des Claudia¬ 
nus sind keine solchen Spuren sichtbar. Die von uns bcriihrten Strecken des Wadi Patiri 
el-Beida wie des Wadi Umm Hussein sind stark versandet, und das gleiche gilt fiir die Lade- 
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rampe am Endc dcs Pillar-Wadi. Es kann kein Zweifel sein, daB diese Streckcn im heutigen 
Zustand fur Wagen mit schweren Lasten nicht befahrbar waren. Spcziell das Wadi Fatlri el-Beida 
wiirde dabei crhebliche Schwierigkcitcn bicten. Es bleibt nur die Moglichkeit, daB von den 
Laderampen und vom Lager aus dauernd cin fahrbarer Weg im felsigen Untergrund durch 
Wegschaufcln und Auskchren des Sandes offengehalten wurde. 

Oben wurde bereits darauf hingewicsen, daB die Laderampen schon verschiedcne Wagen- 
typen nahelegen. Es ist bekannt, daB die Antike Steintransporte auf Lastwagen mit einer Bc- 
spannung bis zu 40 Ochsen durchfiihrte. Solcbc Wagen werden im auBersten Fall Lasten von 
ioTonnen getragen haben, eine Tragfahigkeit, die die groBten Stcintransportwagen alten 
Stiles um die Jahrhundertwende in unscrcn Steinbriichen und Wcrkstatten hatten. Auf keinen 
Fall waren damit Saulen wie die „Riesensaule“ im Pillar-Wadi zu transportieren. Hier muBte 
man schon zu den Schleifen zuriickkehren mit all den Nachteilen, die sic hatten. Ein solcher 
Transport konnte bci auBerster Kraftanstrcngung taglich nur einige Kilometer zuriicklegen, 
also nicht in einer Tagcstour die nachste Raststation erreichen. Damit wurde eine Begleitkolonne 
fur Wasser, Nahrungsmittel und Futtcr notig. 

Hier solltcn lediglieh skizzenhaft einige der bei Betrachtung dcr Befunde auftauchenden 
Fragen behandelt werden. Mit einer umfangreichen archaologischen Erfassung der Befunde 
erst konnen solche Fragen exakt gestellt und beantwortet werden. Hier am Claudianus und in 
den Zwischenstationen liegt der seltene Fall einer solchen Fiille von bcstcrhaltenen Spuren 
fur die Beurteilung eines groBen wirtschaftlichcn Unternehmens der romischen Zeit vor, daB 
es einmal rcchnerisch erfaBbar zu werden verspricht. 


Anhang 


Verwendung des Claudianus-Granits und mineralogischc Untersuchungen 

Bereits Mitte dcs 19. Jhs. wurde die Vermutung ausgesprochcn, daB sieben dcr acht Front- 
saulcn dcr Pantheonsvorhalle aus dem Granit des Claudianus bestiinden. Die Meinung wurde 
1953 von Scaife nach Besichtigung der Pantheonsaulen wiederholt 1 ). Er hatte bereits 1937 
eine andcre wichtige Entdeckung gcmacht. Ihm schicn dcr riesige Saulenschaft hinter der 
Trajanssaule, der zum Tempel des Divus Traianus gehorte, aus Claudianus-Granit zu be- 
stehen. Die von ihm veranlaBte mineralogische Untersuchung einer Originalprobe vom Claudia¬ 
nus und eines Splitters diescr Saule durch Dr. Game hat diese Vermutung bestatigt. In seinem 
Artikel druckt Scaife das ausfuhrliche Gutachten von Game iiber die mineralogische Zu- 
sammensetzung des Claudianus-Granits ab, das sich mit dem von Prof. Dr. E. Troger (vgl. 
unten) in alien wesentliehen Punkten deckt. Spater hat dann Meredith*), fuBend auf For- 
schungcn von J. B. Ward Perkins, M. Ballance und P. M. Game folgende Liste fur die 
Verbreitung von Claudianus-Granit aufgestcllt. 

a) (durch mineralogische Untersuchung gesichert) 

Palatin (ohne nahere Angabe) 

b) (mit groBer Wahrscheinlichkeit) 

Tivoli, Villa Hadriana 

San Giovanni in Laterano 
Ostia 

Palatin (Domus Flavia) 

(Die Angabe des Kaisernamens Domitian laBt darauf schlicBen, daB die Domus Flavia 
gemeint ist.) 

Nach Couyat-Barthoux 8 ist Claudianus-Granit im Diocletianspalast in Spalato nach- 
gewicscn. Es sei hier gleich bemerkt, daB unsere (vielleicht ctwas fluchtigen) Oberpriifungen 
in Ostia keine Anhaltspunkte ergeben haben. 

Die Liste von Meredith laBt weder die Art noch das AusmaB der Verwendung an den 
genannten Platzen erkennen. Im Hcrbst 1961 haben wir durch eigene Untersuchungen in 
Rom — mit giitiger Hilfe von Prof. J. B. Ward Perkins und Prof. G. Jacopi — diese Liste 
zu erweitern versucht. Wer die folgende Liste sieht,wird sich wundern, daB die geradezu groB- 
artige Verwendung von Claudianus-Granit nicht friiher erkannt wurde. Dazu muB gesagt 
werden, daB dcr Stein inFarbe und Patina, vor allem aber in dcr Anordnung seiner Gemengteilc, 
weiten Schwankungen unterworfen ist. Durch die ausgesprochen orientierte und schichten- 
artige Anordnung der dunklen Gemengteilc entsteht je nach Schnittwinkel cin rccht untcr- 
schicdlichcs Bild. Einmal erschiencn sie in feinen dunnen Streifen in der weiBen Masse, senk- 

') Scaife, Journal of Roman Studies 43, 1953, 37. 

*) JBA 39 (1953) 105. 

•) BIFAO 7 ( 1910 ) 66ff. vgl. S. 85 Anm. 3. 
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recht dazu, je nach Schnitt, verschwindet die Streifung und die dunklen Gemengteile treten 
wolken- oder fleckenartig auffallig in den Vordergrund. An Saulen kann man naturgemaB 
diese Erscheinung in alien Variationen beobachten. Eine gute makroskopische Hilfe zur Er- 
kennung des Claudianus-Granits speziell an Saulen bilden die vielen verheilten Klufte, die 
meist schrag und sich gelegentlich durchschneidend als Ellipsenflachen oft in vielfacher Wieder- 
holung die Saulen durchziehen. Gerade diese Erscheinung konnte als Ftihrer zur Erkennung 
der Verwendung von Claudianus-Granit in Rom dienen. 

Wenn dieses Gestein bisher nicht in groBerem Umfang erkannt wurde, so kommt dies 
wohl daher, daB z. B. die Saulen der Basilica Ulpia u. a. durch falsche Bestimmungen herkunfts- 
maBig bereits festgelegt schienen (sog. Elbagranit). 

Nachdem die weite Verbreitung des Claudianus-Granits in Rom erkannt war, wurde ver- 
sucht, moglichst viele Proben zu bekommen. Allen italienischen Kollegen, die uns dabei 
halfen, sei an dieser Stelle herzlichst gedankt. Proben konnten genommen werden von: 

1. Palatin, Domus Flavia, Triclinium 

Probe von einer Saule 

2. Trajansforum, Basilica Ulpia 

Probe von einer Saule 

3. Tempel der Roma und Venus 

3 Proben von Saulen 

4. Pantheon 

Probe von einer Saule 

5. Tivoli, Villa Hadriana 

2 Proben von Saulen aus dem Gcbaude mit den 3 Exedren 

6. Caracallathermcn 

2 Proben von Saulen 

7. Diocletiansthermen 

2 Proben von Saulen aus der Piscina. 

Diese Proben wurden an Herrn Professor Dr. Ing. E. Troger, Mineralogisches Institut der 
Universitat Freiburg i. Br., zusammen mit 3 Proben von Originalgestein des Claudianus ubergeben 
mit der Bitte um ein Gutachten. Dieses Gutachten wurde unter dem 2. Marz 1962 (Tgb.-Nr. 
142/62) erstcllt. Es hat folgenden Wortlaut: 


Gutachten 

Vergleich von Gesteinsproben romischer Bauwerke mit Proben aus Steinbriichen des 
Mons Claudianus. 

Vom Landesdienst fur Vor- und Friihgeschichte, Koblenz-Ehrenbreitstein, wurden mir 
15 Nummern von „weiBem Diorit“ zugesandt, die teils von antiken romischen Bauwerken, 
teils aus den Steinbriichen dcs Mons Claudianus (Agypten) stammen. 

Es wurden zwolf Diinnschliffe von romischen Bauwerken und drei vom Mons Claudianus 
hergestellt. Da die Flache eines Diinnschliffs nicht reprasentativ fur die lokal etwas wechselnde 
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Zusammensetzung eines Gesteins sein kann, wurden die Einzelmessungen, die voneinander 
nur wenig abweichen, arithmetisch gemittelt. Stellt man die Ergebnisse nebeneinandcr, wie 
dies in der folgenden Tabelle geschehen ist, so ergibt sich eine vollkommcne Obereinstimmung. 


Vol. % 

12 Proben von 

3 Proben vom 

romischen Bauwerken 

Mons Claudianus 

Quarz 


23,1 


23,4 

Plagioklas 

59*3 

J 62,7 

59 , 6 

j <> 3 .* 

Orthoklas 

3,4 

3,6 

Hornblende 

6,9 

1 

7,3 

1 

Biotit 

5 ,o 


4,0 

12,4 

Epidot 

i ,3 

1 

i»i 

1 

Akzessorien 


1,0 


1,0 



100,0 


100,0 


Im einzelnen ist zu bemerken: nicht cinmal ein Zehntel des gesamten Feldspats wird 
durch den Orthoklas gestellt; der Plagioklas ist ein Oligoklas mit An 27;tl . Hornblende und 
Biotit vikariieren gegenseitig, doch bleibt ihre Summe konstant. Es gibt also fast glimmerfreie 
und fast hornblendenfreie Grenztypen. Ob dieser Wechsel schon im einzelnen Werkstein 
schlierenformig oder nur im Vergleich der verschiedenen Steinbriiche des Mons Claudianus 
auftritt, konnte an den kleinen vorliegenden Proben nicht entschieden werden. Ein solcher 
Wechsel ist in alteren Dioritmassiven nichts ungewohnliches. Kennzeichnend ist das konstante 
Auftreten einer kleinen Menge von Epidot in postmagmatisch auf Kosten der Hornblende 
gebildeten, relativ groBen Kornern. Eine solche Epidot-Bildung in derartiger Gleichformigkeit 
ist in dioritischem Gesteine ungewohnlich und daher charakteristisch. Auf Grund der vor¬ 
liegenden Messungen kann kein Zweifel daran bestehen, daB das Material der antiken romischen 
Bauwerke vom Mons Claudianus stammt. Das Gestein ist korrekt als Biotit-Hornblende-Leuko- 
qua)\diorit zu bezeichnen. 

Anmerkung: Die mit Nr. 4 bezeichnete Probe vom Pantheon zeigt bei der Diinnschliff- 
Integration eine etwas andere, feldspatarmere Zusammensetzung. Da die Dunnschlifflache 
relativ klein war und auf diese Weise vielleicht nur eine schlierige Partie des Gesteins erfaBt 
wurde, besteht kein Grund, das Material vom Pantheon nicht auch zur gleichen Gesteinsserie 
zu rechnen, zumal auch in Probe 4 der charakteristische Epidotgehalt auftritt. In die oben 
angefiihrte arithmetische Mittelbildung wurde Probe 4 nicht mit aufgenommcn. 

gez. Prof. Dr.-Ing. E. Troger 

Claudianus-Granit diente neben dem Aswan-Granit (u. a. 9 Saulen der Pantheonsvorhalle, 
Caracalla- und Diocletiansthermen) in Rom zu groBen monolithischen Saulen, wahrend der 
sog. Forumsgranit, der von Elba oder Sardinien stammen mag, nur fur kleine und mittelgroBe 
Saulen verwendet wurde. Daneben diente ersterer als FuBbodenbclag (vgl. die Liste). Kleine 
Fragmente, beobachtct auf dem Platz der Basilica Ulpia und auf dem Forum Romanum, zeigen 
auf der Unterseite deutliche Sagespuren. Man hat den Stein also in groBem AusmaB gesagt. 
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Die folgendc Liste der Verwcndung des Claudianus-Granits umfaBt nur Originalvcrwen- 
dungen. Zwcitvcrwendung dieses Gestcins ist in Rom sehr haufig (u. a. Saulen in San Clemente, 
Saulenstiimpfc zum Tragen der Abspcrrketten vor San Giovanni in Latcrano): 

1. Cacsarforum 
Einzelne Saulen 

2. Palatin, Domus Flavia. 

Triclinium. 

Einzelne Saulen, FuBbodenplatten. 

3. Pantheon. 

Sieben der acht Frontsaulen und groBe Teile des FuBbodens der Vorhallc wie des Innern. 

4. Tempel dcs Divus Traianus. 

Saulenbruchstiick hinter der Trajanssaulc ca. 7,50 m lang und am oberen Kopf mit 1,76 m 
Durchmesser. Urspriinglich besaB dicscr Tempel wohl 26 dieser Ricscnsaulen. 

5. Trajansforum. Basilica Ulpia. 

Wohl alle 108 Saulen im Innern der ehemals funfschiffigen Basilika: Alle wieder aufgerichteten 
Saulen und viclc weitere Bruchstiicke bestehen aus Claudianus-Granit. 

6. Tempel dcr Venus und Roma. 

Wohl alle Saulen der beiden auBeren Saulcnhallcn (heute z.T. wieder aufgcrichtet). 

7. Forum Romanum. 

Saulenbruchstiickc auf Stapelplatz nordlich der Curia. 

8. Tivoli, Villa Hadriana. 

Die hauptsiichlichste Verwendung — soweit nachweisbar — konzentriert sich auf das Gebaudc 
mit den 3 Exedrcn (Saulen, FuBbodenplatten, Teil der Wandverkleidung), und auf das nord- 
ostlich anschlicBcnde Nymphaeum (Saulen und Wandverkleidung). 

Saulen aus Claudianus-Granit finden sich auch in der Piazza d’oro. 

9. Thcrmen des Caracalla. 

Bruchstiicke von Saulen aus Claudianus-Granit liegen in vcrschiedcnen Teilen der Caracalla- 
Thermen, so in dem Hof hinter dem heutigen Eingang (dort u. a. cin Saulenbruchstiick von 
1,70 m 0), im Tepidarium (u. a. ein Saulenbruchstiick von 1,50 m 0), in dcr Halle ostlich des 
Tepidariums, in den Gymnasien und in der nordlichen (alten) Eingangshallc. Es handelt sich 
um Bruchstiicke von groBen und kleinen Saulen, so daB auf eine groBartige Verwendung 
von Claudianus-Granit geschlossen werden kann. Die acht riesigen Saulenmonolithe des 
Tepidariums bestanden alle aus unserem Gestein. 

10. Thermen dcs Diocletian. 

Saulenumstellung der Piscina. Bruchstiicke wohl noch in Originallagcn. Ein machtiger Saulcn- 
stumpf steht vor dem Thermenmuscum nach der Piazza Esedra zu; 
weitere Saulen aus Claudianus-Granit im Garten des Museums. 

Vermutungen dcr Verfasser iiber Verwendung von Claudianus-Granit in Alexandricn 
und Istanbul seien hier nur angcdcutet. Wir hoffen, der Verbreitung dieses Gesteins einmal in 
groBcrcm Zusammenhang nachgehcn zu konnen. Nach mundlieher Mitteilung von J. B. Ward- 
Perkins laBt sich die Verwendung von Claudianus-Granit in Rom von Nero (Domus Aurea) 
bis Diocletian nachweisen. Der Schwerpunkt der Verwendung liegt eindeutig in der Zeit 
Trajans und Hadrians. 


Der koptische Handschriftenfund bei Nag Hammadi 

Umfang und Inhalt* 

Von Martin Krause 


Von den 1945 oder 1946 *) bei Nag Haw wadi * 1 2 ) gefundenen 13 koptischen Codices befinden 
sich scit dem Sommer 1952 zwolf Codices und der kleinere Teil des 13. im Koptischen Museum 
in Alt-Kairo, nachdem einer der Codices 3 ) schon im Oktobcr 1946 in den Besitz dieses Museums 
gclangt war. Bis zum Herbst 1956 muBtcn die Bucher in eincm vcrsiegelten Koffer im Koptischen 
Museum verbleibcn. Nachdem die Tcxte durch GerichtsbcschluB in das Eigentum des Kopti¬ 
schen Museums iibergegangen waren, inventarisierte Pahor Labib die Codices und versah sic 
mit Nummern, die von der durch J. Doresse 4 5 ; und H.-Ch. Puech 6 ) durchgefuhrten Numcrie- 
rung abweichcn 4 ). Ebenso begann er, mit Viktor Girgis Codex II zu verglasen. 

Im Januar 1959 begann die Zusammenarbeit zwischen dem Deutschen Archaologischen 
Institut in Kairo und dem K optischcn Museum in Alt-Kairo an den gnostischen und hermeti- 
schcn Texten. Ziel der Gcmeinschaftsarbeit war, alle Texte zu verglasen und damit die Voraus- 
setzung fur die Bearbeitung und Publikation aller Texte zu schaflfen, ferner, einen Teil der 
Traktate zu veroffentliehen. Das Deutsche Archaologische Institut stellte daher dem Koptischen 
Museum 1300 Plcxiglasscheiben zur Vcrfugung. Bis zum Sommer 1961 wurde der gesamte Fund 
von Pahor Labib, Viktor Girgis und mir verglast. Glcichzeitig mit der Verglasung begann 
ich mit dem Abschreiben der Texte. Auch diese Arbeit konntc ich im Sommer 1961 abschlieBen. 
Beim Abschreiben stellte sich hcraus, daB die bisherigen Mitteilungen iiber diese Bibliothek 


*) Obcr dieses Thcma wurde auf dem XV. DeHtschen Orienta/istentag am 2. 8. 1961 referiert. Das Rcfcrat 
wurde ctwas erweitert und um Anmcrkungcn vermchrt. Auch hier mttchtc ich mcincm lichen Frcundc, Hcrrn 
Dr. Pahor Labib, danken, daB cr mir crlaubte, alle Texte dcs Fundcs abzuschrcibcn. 

1 ) Dcr gcnauc Termin lsiBt sich nicht mchr crmitteln, weil die Codices nicht aus einer autorisierten Grabung 
stammen, sondern von Fcllachcn gefunden worden waren (vgl. M. Krause u. P. Labib, Die drei Vtrsionen des 
Apokrypbon des Johannes im Koptischen Museum £// Alt-Kairo = ADIK Kopt. Reibe I, 5 Annu). 

*) Auch dcr genauc Fundort konntc nicht fcstgcstcllt werden (vgl. ADIK Kopt. Reibe I, j u. Anm.2). 

3 ) Codex III dcr Zahlung dcs Koptischen Museums (vgl. auch Anm. 6). 

4 ) J. Doresse, Les Hares secrets des gnostiqnes d’Bgypte (1958) 165—167 und: The Secret Books of /be Egyptian 
Gnostics (i960) 142—145. 

5 ) H.-Ch. Puech, Les nouvea ux iiritsgnostiqnes deconverts en Haute-Egypte in: Coptic Studies in Honor of Walter 
Ewing Crum 101—110 und: Dicouverte d'ttne bibliotbiqne gnostique en Haute-£gypte in: Encyclopidie Fran/aise XIX 
(1957) fasc. 19. 42—6 bis 42—11. Fis cmpfichlt sich iibrigens, nur die zulctzt crschicnenc InhaltsUbcrsicht von 
Doresse und Puech zu benutzen, weil diese — ohne daB das ausdriicklich vermerkt wird — die vorhcrgchcndc 
verbessert. Auf andcre Obcrsichtcn cinzugchen lohnt nicht, weil alle auf denen von J. Doresse oder H.-Ch. 
Puech fuBcn. 

•) Ich richtc mich nach dcr Numcricrung dcs Koptischen Museums und gebe hier cine Ubersicht mit den 
Ziffcrn von Doresse und Puech: 
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nicht immer einer Nachpriifung standhalten konnten 1 ). Wir beschlossen daher, cin neues Ver- 
zeichnis dcr 13 Codices zu veroffentlichen. Der erstc Teil, dcr Codex I—VI beschreibt, ist bereits 
erschienen 2 ), der zweite Teil, in dem Codex VII—XIII bchandelt werden, befindet sich im 
Druck*). 

Hier sollen die bishcrigen Angabcn iiber den Umfang der Bibliothek und die Anzahl der in ihr 
cnthaltenenTraktate iiberpriift und verbessert werden. J. Doresse 4 ) bezifferteden Gesamtumfang 
des Fundes von Nag Hammadi auf „etwa 1000 Seiten“, von denen 754 vollstandig erhalten sein 
sollten 6 ). Die Anzahl der vollstandig erhaltenen Seitcn erhohte er spater auf 794®), und diese 
Zahlen: 1000 und 794 liest man seitdem in alien Berichten 7 ) iiber die Bibliothek von Nag Ham¬ 
madi. Die Zahl der kurz nach der Auffindung der Codices vollstandig erhaltenen Seiten kann 
man nicht mchr auf ihre Richtigkeit prtifen. Als J. Doresse den 1. Tafelband sah, den P. Labib 
1956 herausgegeben hat 8 ), stellte er fest, daB sich der Zustand mancher Seiten seit der Zeit, als 
er die Texte gesehen hatte, verschlcchtert hat 0 ). Das ergibt sich auch aus einigen Photos im 


Codex 

Doresse 

Puech 

I 

XIII 

II 

II 

X 

III 

III 

I 

I 

IV 

II 

VIII 

V 

III 

VII 

VI 

VI 

XI 

VII 

VII 

V 

VIII 

IV 

IX 

IX 

V 

X 

X 

XII 

XII 

XI 

VIII 

VI 

XII 

XI 

XIII 

XIII 

IX 

IV 


*) Man muB bcrlicksichtigcn, daB J. Doresse nur cincn klcincn Teil dcr Tcxtc grundlich studieren konntc 
(Doresse, The Secret Books XIV). Es ist daher nicht vcrwundcrlich, daB ihm und H.-Ch. Puech Fchlcr unter- 
laufcn sind. Dicsc sollen in den Anmcrkungcn richtiggcstcllt werden, soweit cs sich dabci um Titcl einzelncr 
Schriftcn handclt. Obwohl ich nach der Vcrglasung dcr Papyri allc Tcxtc durchschcn konnte, bin ich mir bci 
schlccht erhaltenen Codices (z.B. Codex IX und XI) nicht absolut sichcr Ubcr die Anzahl dcr Traktate. Erst die 
Obcrsctzung allcr Tcxtc wird hier Klarhcit schaflfcn. 

a ) M. Krause und P. Labib, Die drei Versionen des Apokryphon des Johannes im Koptischen Museum %u Alt- 
Kairo — ADIK Kopt. Reihe I, Kapitel I: Dcr Inhalt von Codex I—VI (5—27). 

8 ) M. Krause und P. Labib, Gnostische undhermetische Schriftcn in Codex II und VI = ADIK Kopt. Reihe II, 
Kapitel I: Dcr Inhalt von Codex VII—XIII. 

4 ) J. Doresse, Une bibliotblque copte in: Nouvelle Clio 1 (1949) 60. 

4 ) Dicsclbcn Zahlen hat K. A. Schmidt, Die gnostische Bibliothek von Gebel Et-Tarif in: Neues Abend/and 5 
(1950) 381 libernommen. 

•) J. Doresse, Une bibliotblque gnostique copte dicouverte en llautc-Egypte in: Academic Roya/e de Belgique. 
Bulletin de la Classe des Lettres et des Sciences morales et politiques 5 imc Scries, 35 (1949) 437 u.o. 

T ) Es scicn nur wenige genannt: H. Bacht, Neue Papyrusftmde in Agypten in: Stimmen der Zeit 146 (1949/30) 
391; V. R. Gold, The Gnostic Library of Chenoboskion in: The Biblical Archaeologist 13 (1952) 72; R. Haardt, Die 
Gnostiker-Bibliolbek von Chenoboskion in: Wort und Wabrheit 11 (1936) 224; Koch, Noter in: Dansk Teologisk Tids- 
skrift 13 (1930) 122; H.-Ch. Puech, Dicouverte d'lme biblio/hiquegnostique en Haute-Egypte in: Encyclopedicfranfaise 
XIX fasc. 19. 42—6; W. C. van Unnik, Evangelien aus dem Nilsand (i960) 14; V. Vinay, I papyri gnostici scoperti 
a Chenoboskion in: Protestantesimo X (1935) 122. 

•) P. Labib, Coptic Gnostic Papyri in the Coptic Museum at Old Cairo Vol. I (1936). 

*) J. Doresse, The Secret Books 239 Anm. 146. 
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Besitz des Koptischen Museums, die wohl 1949 aufgcnommen worden waren, als Frl. Dattari 
die Codices dem Koptischen Museum zum Ankauf anbot. Der Zustand der Papyri hat sich nach 
den Angaben von P. Labib demzufolge zwischen 1949 und 1952, also bevor die Texte ins Koptische 
Museum gelangten, verschlechtert. Wir konnen daher nur die Angabc „etwa 1000 Seiten“ auf 
ihre Richtigkeit uberpriifen. Es wird sich erweisen, daB diese Zahl zu niedrig ist. 

Bereits J. Doresse hatte festgestellt, daB die meisten Codices aus einer einzigen Lage von 
Papyrusblattern bestanden 1 ), hatte daraus aber keinc Folgerungen gezogen. Wenn die Codices 
aus Papyrusblattern bestehen, die in der Mitte gefaltct worden waren, so ergibt sich, daB aus 
eincm Blatt vier Seiten entstanden waren, d.h. die Scitcnanzahl cincs jeden Codex muB durch vier 
teilbar sein, und dann gewinnt man auch die Anzahl der Blatter, aus denen der Codex hergestellt 
worden war. Wir werden jedoch sehen, daB sich nicht jedc Seitenanzahl eines Codex durch vier 
tcilen laBt, und zwar in den Fallen nicht, in denen der Codex ein „Vorsatzblatt“ aufweist. Zur 
Schonung der ersten beschricbenen Seite des Codex wurde verschiedentlich das erste Blatt als 
„Vorsatzblatt“ unbeschrieben gclasscn und auch nicht mit einer Seitenzahl versehen. Die 
Scitenzahlung beginnt in solchen Fallen erst auf Seite 3 des Codex, die die Seitenzahl 1 erhalt. 
Demzufolge laBt sich in den Codices mit „Vorsatzblatt“ die Anzahl der ge^ablten Seiten 
nur durch zwei teilen, wahrend die tatsachliche Scitcnanzahl — cinschlieBlich des „Vor- 
satzblattes“ — durch vier teilbar ist. Das „Vorsatzblatt“ laBt sich in mehreren Codices noch 
nachweisen. 

In viclen Fallen sind die Seitcnzahlcn nicht erhalten*) und die Seiten nicht in der richdgen 
Reihenfolge. Die Seiten wurden in der vorgefundenen Reihenfolgc im Koptischen Museum ver- 
glast. Daher muBten nachtraglich die Seiten dcr Codices IV, V, VIII—X und XIII noch ge- 
ordnet und in Stiicke zerbrochene Seiten wieder zusammengesctzt werden. Zuweilen fanden sich 
sogar Blatter und Fragmentc einzelncr Codices zwischen den Seiten anderer Codices*). Das 
Ordnen der Seiten ist moglich, wenn man auf die Fascrung der Papyri und ihren Erhaltungs- 
zustand achtet. Es ist bekannt, daB die Faserung dcr Rcctosciten, d.h. der Seiten mit ungerader 
Seitenzahl, von Anfang bis Mitte des Codex senkrecht, die der Versoseiten, d.h. der Seiten mit 
gcrader Seitenzahl, waagerecht verlauft. Von der Mitte des Codex bis zu seinem Ende verlauft 
die Faserung umgekehrt, also die Faserung der Seiten mit ungerader Seitenzahl waagerecht 
und die der Seiten mit gerader Seitenzahl senkrecht. Die Beschadigungen der aufeinander- 
folgenden Seiten durch WurmfraB ist fast ubcrall dicselbe. So ist z. B. in Codex VIII der rechte 
Rand der Seiten immer erhalten, der linke dagegen nicht. Bcdcnkt man den Verlauf dcr Faserung, 
so ergibt sich, daB alle Seiten, deren rechter Blattrand erhalten ist und deren Faserung senk¬ 
recht verlauft, zur 1. Halfte des Codex gehoren miissen, und diejenigen, deren Faserung waage¬ 
recht verlauft, zum 2. Teil gehoren. AuBerdcm kann man noch durch das Messen des Schrift- 
spiegels der einzelnen Seiten feststellcn, wohin die betreffende Seite gehort. Der Schriftspicgel 
nimmt namlich vom Anfang zur Mitte des Codex immer ab und umgekehrt von der Mitte zum 


*) J. Doresse, a.a.O. 137. Nur die Codices I und XIII bestanden aus zwei Lagcn, alle iibrigen aus einer cin- 
zigen Lage, auch Codex III (Codex I dcr Zahlung von Doresse; gegen J. Doresse, a.a.O. 137). 

*) Bci Codex II waren die Seiten nicht mit Seitcnzahlcn versehen, die Seiten von Codex XII—XIII sind 
so schlccht erhalten, daB wir nicht wissen, ob sic Seitcnzahlcn trugen. In Codex I, III und X war die Seitenzahl 
in die Mitte dcs oberen Blattrandcs, in Codex IV—IX und XI in die Eckc dcs oberen Blattrandcs gcschricbcn 
worden. Die Scitcnzahlen sind oft nicht erhalten geblieben, wcil von viclen Seiten der obcrc Scitenrand nicht 
erhalten blicb. In dcr ausfuhrlichcn Bcschrcibung von Codex I—XIII ist jcwcils vermerkt, wclchc Scitcnzahlen 
auf uns gekommen sind. 

8 ) So lag z.B. Seite7/8 von Codex IV in Codex XI und Seite 9/10 von Codex IV in Codex VIII. 
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Ende des Codex wieder zu. Wenii man dann noch die Seiten iibersetzt, laBt sich die Reihenfolge 
der geordneten Blatter abschlieBend uberpriifen 1 ). 

Auf Grund dieser Beobachtungen kamen wir zu folgenden Ergebnissen, die — soweit sie 
Anzahl, Erhaltungszustand, GroBe der Seiten und die in den einzelnen Codices enthaltenen 
Schriften betreffen — nachstehend fiir jeden der 13 Codices kurz 2 ) zusammengestellt werden. 
Abweichende Angaben von J. Doresse und H.-Ch. Puecii werden in den Anmerkungen ver- 
zeichnet. 

Codex I 3 ) 

Der chemalige Umfang des Codex ist vorlaufig 4 5 ) nicht feststellbar. H.-Ch. Puech und 
G. Quispel 8 ) sowie J. Doresse 6 ) bezifFerten ihn auf 168 Seiten. Uns sind nur 136 Seitenerhalten, 
von denen sich 100 Seiten bzw. Fragmente in Zurich 7 ) und 38 Seiten bzw. Fragmente von 
Seiten in Kairo 8 ) befanden. 1961 wurden vom Jung-Institut die Seiten 16—32 und 37—43, ent- 
haltend das Evangelium der Wahrheit, dem Koptischen Museum iibergeben, so daB sich jetzt 
in Zurich nur noch 76 Seiten bzw. Fragmente, in Kairo dagegen 62 Seiten und Fragmente von 
Seiten befinden. 

Der Codex bestand aus zwei Lagen, die erste umfaBte die Seiten 1—84, den Umfang der 
zweiten kennen wir noch nicht sichcr 9 ). 

Die GroBe der einzelnen Seiten schwankt entsprechend ihrem Erhaltungszustand. Die best- 
erhaltencn Seiten in Kairo messen 30 cm in der Hohe und 13,8 cm in der Breite. 

Der Ledereinband des Codex ist nicht erhalten geblieben. 

Fiinf Traktate enthalt der Codex: 

1. einen Brief des Jakobus auf Seite 1,1 —i6,3o 10 ) 

2. das Evangelium der Wahrheit auf Seite 16,31 n )—43,24 

3. den Traktat iiber die Auferstehung auf Seite 43,25—50,18 

4. einen Traktat iiber die drei Naturen auf Seite 51,1—134 Ende 

5. ein Gebet des Apostels 12 ) auf Seite 135,1—136 Ende. 


*) Auf Grund dieser Beobachtungen war cs auBcrdcm moglich, festzustcllen, daB die Codices I und XIII 
aus zwei Lagen von Papyrusblattcrn bcstchcn, obwohl von Codex I im Koptischen Museum nur 38 Seiten, von 
Codex XIII nur 16 Seiten zur Verfiigung standen. 

а ) Die Codices sind ausfuhrlich in den S. 122 Anmerkung 1 und 2 genannten Publikationcn bcsprochen, auf 
die im folgenden immer vcrwicscn wird. 

3 ) Codex I ist ausfuhrlich bcsprochen in ADIK Kopt. Rcibc I 7—12. 

4 ) Fiir die Untersuchung der Papyrusfascrn standen nur die in Kairo vorhandenen Seiten zur Verfiigung. 
Erst nach Einsichtnahmc dcr noch in Zurich befindliehen Seiten ist cine cxaktc Aussage iiber den Gesamtumfang 
dcs Codex moglich. 

б ) H.-Ch. Puech und G. Quispel, Les icritsgnostiques du Codex Jung in: VC 8 (1954) 6. 

®) J. Doresse, The Secret Books of the Eg)ptian Gnostics (i960) 145. 

7 ) Die Seiten 1—32, 37—48,51—58, 91—134 und Fragmente von 4 Seiten (H.-Ch. Puech und G. Quispel, 
a.a.O. 2). 

8 ) Die Seiten 33—36, 49—50, 59—90 (vgl. ADIK Kopt. Reibe I 8). 

# ) Siche oben Anm. 3. 

10 ) Vgl. ADIK Kopt. Reibe I 10 Anm. 6. 

“) Vgl. ADIK Kopt. Reibe I 10 Anm. 8. 

18 ) Dcr Name dcs Apostels ist nur bruchstiickhaft erhalten. Wahrcnd J. Doresse, G. Quispel und H.-Ch. 
Puech ihn zu Petrus erganzen, schlagt J. Zandee die Ergiinzung Paulus vor (vgl. ADIK Kopt. Reibe 1 11 Anm. 1). 
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Codex II 1 ) 

148 Seiten 2 ) umfaBt Codex H, von denen nur 145 beschriftet sind. Die Seiten tragen keinc 
Seitenzahl. Alle Seiten sind erhalten, z. T. leicht beschadigt. Der Codex bestand wohl aus einer 
einzigen Lage von 37 s ) sehr diinnen Papyrusblattcrn. Die Seiten maBen 28,2 cm in der Hohe und 
14,8 cm in der Breite. 

Der verzierte Ledereinband 4 ) ist erhalten. 

Sieben Traktate enthalt der Codex: 

1. das Apokryphon des Johannes auf Seite 1,1—32,9 

2. das Thomasevangelium auf Seite 32,10—51,28 

3. das Philippusevangelium auf Seite 51,29—86,19 

4. die Hypostase der Archonten auf Seite 86,20—97,23 

5. die titellose Schrift auf Seite 97,24—127,17 

6. die Exegese iiber die Seele auf Seite 127,18—137,27 

7. das Buch des Athleten Thomas auf Seite 138,1—145,19. 

Mit der Aufforderung des Schreibers, seiner im Gebet zu gedenken, und dem Segcnswunsch 
endet der Codex (145,20—23). Die Seiten 146—148 sind nicht beschrieben. 

Codex IIP) 

152 Seiten umfaBt Codex HI, davon sind 149 Seiten mit Seitenzahlen versehen, drei 
Seiten nicht. 18 Seiten 6 ) sind uns nicht erhalten. Die Seiten maBen ursprtinglich 25,5 cm in der 
Hohe und 14,3 cm in der Breite. Der Codex bestand aus einer einzigen Lage von 38 Blattern. 
Sein Ledereinband 7 ) ist uns erhalten geblieben. 

Fiinf Traktate enthalt der Codex: 

1. das Apokryphon des Johannes auf Seite 1,1—40,11 

2. das Agypterevangelium auf Seite 40,12—69,20 

3. den Brief des Eugnostos auf Seite 70,1—90,13 

4. die Sophia Jesu Christi auf Seite 90,14—119,18 

5. den Dialog des Heilands auf Seite 120,1— 149,17 
Seite 150 ist nicht beschrieben. 


Codex IV 8 ) 

84 Seiten 9 ) umfaBt Codex IV. Alle Seiten sind erhalten, allerdings meist in sehr fragmen- 
tarischem Zustand und in vielc Tcilc zerbrochen. Nach der Verzcttelung der auf den Bruch- 

*) Codex II ist ausfuhrlich bcsprochen in ADIK Kopt. Reibe I 13—17. 

! ) In den Obcrsichten von J. Doresse und H.-Ch. Puech linden sich drei wcitcrc Seitenzahlen: 175,168 und 
157 (vgl. ADIK Kopt. Reibe I 7 Anm. 5). 

3 ) J. Doresse, Les livres secrets II 23 zahltc 42 Blatter und kam auf einen Gesamtumfang von 168 Seiten. 

4 ) Dcr Ledereinband von Codex II ist beschrieben in ADIK Kopt. Reibe I 32—33, abgcbildct a.a.O. 
Taf. 6 —9* 

5 ) Codex III ist ausfuhrlich bcsprochen in ADIK Kopt. Reibe I 17—20. 

•) Die Seiten 1—4,19, 20,45—48, 79, 80,109, no, 115,116 und 2 Seitenzwischcn Seite 137 und 148 fehlcn. 

7 ) Der Ledereinband von Codex III ist beschrieben in ADIK Kopt. Reibe I 30—32, abgcbildct a.a.O. Taf. 1. 

8 ) Codex IV ist ausfuhrlich bcsprochen in ADIK Kopt. Reibe 1 21—22. 

8 ) J. Doresse, The Secret Books 142 schrcibt: “Originally of more than 70 pages, but much mutilated.” Bei 

H.-C11. Puech linden sich keinc Angaben iiber den Umfang dcs Codex. 
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stiicken geschriebenen Texte, zu denen wir gliicklicherweise besser erhaltene Paralleltexte bc- 
sitzen, war es moglich, die Seiten zu ordnen. Sie waren einmal 23,3 cm hoch und 13,2 cm breit. 
Der Codex bestand aus einer einzigen Lage von 21 Blattern, sein Ledereinband* * ) ist erhalten. 

Nur zwei 2 ) Traktate enthalt der Codex: 

1. das Apokryphon des Johannes auf Seite 1,1—49,28 

2. das Agypterevangelium auf Seite 50,1—83. Seite 84 war unbeschriftet. 

Codex V 3 ) 

88 Seiten umfaBt Codex V. Zwei unbeschriftcte Seiten 4 ) sind nicht erhalten. Die Seiten 
sind im allgemeinen nicht vollstandig erhalten. Obwohl nur sehr wenige Seitenzahlen auf uns 
gekommen sind, konnten wir die ursprungliche Ordnung der Seiten wiederherstellen. Die Seiten 
maGen 24 cm in der Hohe, die Breite schwankt zwischen 13 und 9 cm. 

Der Codex bestand aus einer einzigen Lage von 22 Blattern. 

Der Ledereinband 5 ) ist erhalten. 

Fiinf Traktate enthalt der Codex: 

1. den Brief des Eugnostos auf Seite 1,1—17 Mitte 

2. die Apokalypse des Paulus auf Seite 17 Mitte—24,9 

3. die Apokalypse des Jakobus auf Seite 24,10—44 Mitte 

4. die Apokalypse des Jakobus auf Seite 44Mitte—63,32 

5. die Apokalypse des Adam auf Seite 64,1—85,32. 

Seite 68 und 86 ist unbeschrieben. 

Codex VI 6 ) 

80 Seiten umfaBt Codex VI. Das unbcschriftete Vorsatzblatt, das nicht mit einer Seitenzahl 
versehen wurde, blieb nicht erhalten. Alle anderen Seiten sind erhalten, z.T. fehlen die oberen 
Zeilen und somit auch fast alle Seitenzahlen. Der Codex bestand aus einer einzigen Lage von 
20 Blattern. Die Seiten messen 27 cm in der Hohe und 14 cm in der Breite. 

Der Ledereinband 7 ) ist erhalten. 

Acht 8 ) Traktate enthalt der Codex: 

1. die Taten des Petrus und der zwolf Apostel auf Seite 1,1—12,22 

2. der Donner, der vollkommene Nus 9 ) auf Seite 13,1—21,32 

3. die ursprungliche Lehre auf Seite 22,1—35,24 

*) Der Ledereinband von Codex IV ist bcschricbcn in ADIK Kopt. Reibe I 33—36, abgcbildct a.a.O. 
Taf. 14 und 15. 

2 ) Auch J. Doresse, The Secret Books 142 rechnct mit zwei Traktatcn, nur H.-Ch. Puech zahlt drei (vgl. 
ADIK Kopt. Reibe I 21 Anm. 6). 

3 ) Codex V ist ausfiihrlich besprochen in ADIK Kopt. Reibe I 22—24. 

*) Die leeren Seiten 87 und 88 sind nicht erhalten. 

6 ) Der Ledereinband von Codex V ist bcschricbcn in ADIK Kopt. Reibe II, abgcbildct a.a.O. Taf. 1. 

6 ) Codex VI ist ausfiihrlich besprochen in ADIK Kopt. Reibe I 24—27. 

7 ) Der Ledereinband von Codex VI ist bcschriebcn in ADIK Kopt. Reibe II, abgcbildct a. a. O. I, Taf. 25—28 

8 ) J. Doresse, The Secret Books 143 untcrschcidct nur 7 Traktate, ebenso H.-Ch. Puech, Dicouverlt d'une 
bibliotheqne gnostiqne en Haute-Dpyptc in: Encyclopedic Franfaise 19 (1957) fasc. 19. 42—10. 

°) Dicsc Schrift wird sowohl von J. Doresse (a.a.O. 143), als auch von H.-Ch. Puech (a.a.O. 19. 42—10) 
nicht crw&hnt. 
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4. die Erfahrungsgesinnung, der Gedanke der groBen Kraft 1 ) auf Seite 36,1—48,15 

5. cine kurze titellose Schrift auf Seite 48,16—51,23 

6. eine Schrift, deren Titel nicht erhalten ist, auf Seite 52,1—63,32 

7. das Gebet, das sie sprachen, auf Seite 63,33—65,7 

8. eine Schrift, deren Titel ausradiert worden ist, auf Seite 65,8—78 Ende. 

Codex VII 2 ) 

132 Seiten 3 ) umfaBte Codex VII. Alle Seiten, mit Ausnahme der letzten beiden unbeschriebe- 
nen Seiten 4 ), sind erhalten. Die ersten beiden Seiten, das „Vorsatzblatt", waren nicht beschrie- 
ben, ebenso die Seiten 128—130. Bis Seite 125 sind die Seiten mit Seitenzahlen versehen, ab 
Seite 126 fehlen sie. Fast alle Seitenzahlen sind erhalten. 

Die Seiten maGen 28,7 cm in der Hohe und 17 cm in der Breite. Der Codex bestand aus einer 
einzigen Lage von 33 Blattern. 

Sein Ledereinband 5 ) ist erhalten. 

Fiinf 6 ) Traktate enthalt der Codex: 

1. die Paraphrase des Seem auf Seite 1,1—49,9 

2. den zweiten Logos dcs groBen Seth 7 ) auf Seite 49,10—70,12 

3. die Apokalypse des Petrus auf Seite 70,13—84,14 

4. die Lehren des Silvanus auf Seite 84,15—118,7 

5. die Offenbarung des Dositheos der Stelen des Seth auf Seite 118,10—127,27 

a) die erste Stele dcs Seth auf Seite 118,24—121,17 

b) die zweite Stele des Seth auf Seite 121,18—124,15 

c) die dritte Stele des Seth auf Seite 124,16—127,27. 

Der Codex endet mit einer Bemerkung des Schreibers (127,28—3 2). Seite 128 ist unbeschrieben. 

Codex VIII 8 ) 

140 Seiten umfaBte Codex VIII. Die Reihenfolge der gut crhaltenen Seiten 1—26 und 
113—140, die im Ledereinband verblieben waren, ist gesichert, die der anderen Seiten, die in 
Cellophantiiten ins Koptische Museum gelangten und schlechter erhalten sind, ist noch nicht 
endgiiltig gesichert. Unter den Seitenfragmenten behind sich auch Seite 9/10 von Codex IV. 
Von den Seitenzahlen sind nur wenige erhalten geblieben. Die Seiten maBen 24,2 cm in der Hohe 
und 15,5 cm in der Breite. Der Codex bestand aus einer einzigen Lage von 35 Blattern. Ein 
Vorsatzblatt war nicht eingebunden 9 ). 

Der Ledereinband 10 ) ist erhalten. 

*) Was J. Doresse iiber den Inhalt dicscr und der folgcndcn Schriftcn mittcilt, bczicht sich auf andcrc 
Schriften (vgl. ADIK Kopt. Reibe I 27 Anm. 4). 

*) Codex VII ist ausfiihrlich besprochen in ADIK Kopt. Reibe II. 

3 ) Sowohl J. Doresse (Tbe Secret Books 143), als auch H.-Ch. Puech (a.a.O. 19. 42—9) zahltcn nur 126 Seiten. 

4 ) Die Seiten 129 und 130 fehlen. 

5 ) Der Ledereinband von Codex VII ist bcschricbcn in ADIK Kopt. Reibe II, abgcbildct a.a.O. Taf. 2. 

•) Sowohl J. Doresse (The Secret Books 143—144) als auch H.-Ch. Puech (a.a.O. 19. 42—9) zahlcn nur 

vier Schriften (s. auch Anm. 6). 

7 ) Diesc Schrift wird sowohl von J. Doresse als auch von H.-Ch. Puech zur vorhergehenden gczahlt. 

8 ) Codex VIII ist ausfiihrlich besprochen in ADIK Kopt. Reibe II. 

®) Der Codex kann kein Vorsatzblatt gchabt haben, wcil sich die Schrift der ersten Seite, ebenso wie die der 
letzten Seite, auf der Inncnscite dcs Buchcinbandcs abgedriickt hat. 

10 ) Der Ledereinband von Codex VIII ist bcschriebcn in ADIK Kopt. Reibe II, abgcbildet a.a.O. Taf. 3. 
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Zwei 1 ) Traktate enthalt der Codex: 

1. die Abhandlung iiber die Wahrheit des Zostrianos 2 ) auf Seite 1,1—152,9 

2. den Brief des Petrus, den er an Philippus sandte, auf Seite 132,10—140,26. 

Codex IX s ) 

76 Seiten 4 ) umfaBte Codex IX. Die Reihcnfolge der Seiten ist noch nicht endgiiltig gesichert, 
da nicht alle Seitenzahlen erhalten sind und die Seiten teilweise, besonders am Anfang des Codex, 
schlecht erhalten sind. Die Seiten maBcn 25,7 cm in der Hohe und 15,2 cm in der Breite. Der 
Codex bestand aus cincr einzigen Lage von 19 Blattern. 

Sein Ledereinband 5 ) ist erhalten. 

Wohl drei 6 ) Traktate enthalt der Codex: 

1. cine Offenbarung ohne Titel auf Seite 1,1—27,10 

2. einen Traktat ohne Titel auf Seite 27,11—29,5 

3. cine titcllosc Schrift auf Seite 29,6 bis zum Endc des Codex. 

Codex X’) 

Aus wieviel Seiten 8 * ) Codex X bestand, konnen wir nicht mehr feststellen. Uns sind nur 
Fragmente erhalten, die zwischen 36 Plexiglasschciben liegen. Die am besten erhaltenen Seiten 
messen 25 cm in der Hohe und 11,5 cm in dcr Breite. Ob der Codex aus einer einzigen Lage oder 
mchreren bestand, laBt sich ebenfalls nicht mehr ermitteln. 

Sein Ledereinband 8 ) ist erhalten. 

Mindestens zwei 10 ) Traktate enthielt der Codex: 

1. einen Traktat, dessen Titel nur bruchstiickhaft erhalten ist 

2. einen Traktat, dessen Titel nicht erhalten ist. 

Codex XI 11 ) 

Aus wieviel Seiten 12 ) Codex XI bestand, laBt sich vorlaufig nicht ermitteln. Die Seiten und 
Fragmente des Codex wurden zwischen 82 Plexiglasscheibcn gelegt. Darunter befinden sich 

l ) Sowohl J. Doresse {The Secret Booh 142) alsauch H.-Ch. Puech (a.n.O. 19. 42—10) zahlen drei Schriftcn. 

*) Dcr Titel ist in Kryptogramm gcschricbcn, das von J. Doresse {Les apocalypses dc Zoroastre, de Zostrien, 
de Nicothie ) in: Coptic Studies in Honor of Walter Ewing Crum [1930] 2jjff. aufgcldst wurdc. 

3 ) Codex IX ist ausfuhrlich bcsprochcn in AD 1 K Kopt. Reihe II. 

4 ) J. Doresse ( The Secret Books i42)zahltc nur “about 40 pages”. H.-Ch. Puech (a.a.O. 19. 42—10) nennt 

kcinc Zahl. 

6 ) Dcr Ledereinband von Codex IX ist bcschricbcn in ADIK Kopt. Reihe II, abgcbildct a.a.O. Taf. 4. 

•) Auf Grund des schlcchten Eihaltungszustandcs des Codex konnten bishcr nur drei Traktate festgestcllt 
werden. Ebcnso viclc ziihlt auch H.-Ch. Puech (a.a.O. 19. 42—10). J. Doresse {The Secret Books 142—143) 
hingegen untcrschcidct vicr Schriftcn. 

7 ) Codex X ist ausfuhrlich besprochen in ADIK Kopt. Reihe II. 

•) J. Doresse ( The Secret Books 143) und H.-C11. Puech (a.a.O. 19. 42—11) zahltcn 20 Seiten. 

•) Dcr Ledereinband von Codex X ist bcschricbcn in ADIK Kopt. Reihe II, abgebildct a.a.O. Taf. 3. 

10 ) Sowohl J. Doresse ( The Secret Books 143) als auch H.-Ch. Puech (a.a.O. 19. 42—11) zahlen nur einen 

Traktat. 

u ) Codex XI ist ausfuhrlich bcsprochcn in ADIK Kopt. ReiJse II. 

**) Auch J. Doresse (The Secret Books 144) und H.-Ch. Puech (a.a.O. 19. 42—9/10) machen kcinc Angabcn 

iiber den Umfang von Codex XI. 


Der koptischc Handschriftcnfund bci Nag Ilammadi 


129 


allcrdings einige Fragmente, die zu anderen Codices gehoren 1 ). Auch die Reihcnfolge einiger 
Seiten ist noch nicht gesichert, vor allem am Anfang des Codex, weil dort die Seiten sehr frag- 
mentarisch erhalten sind. Das Ordnen wird etwas crlcichtert, weil zwei Schreiber 2 ) tatig waren, 
deren Schrift sich sehr deutlich voncinander unterscheidet. Nur zwei Seitenzahlen sind erhalten 3 ). 
Die einzige vollstandige Seite miBt 28,2 cm in dcr Hohe und 14,1 cm in der Breite. 

Dcr Ledereinband 4 ) des Codex ist erhalten. 

Wohl vier 5 ) Traktate enthalt der Codex: 

1. die Deutung der Gnosis auf Seite 1,1 bis Plexiglasseite 13,20 

2. eine Schrift ohne Titel auf Plexiglasseite 16,1—33 Ende oder bis 37 Ende oder bis 
40 Ende 6 ) 

3. der Allogenes 7 ) auf Plexiglasseite 41,1 ff. 8 ) 

4. der Hochste 8 ) auf Plexiglasseite 81,7 ft'. 10 ) 

Codex XII 11 ) 

Aus wieviel Seiten 12 ) Codex XII bestand, laBt sich nicht mehr ermitteln. Die wenigen 
erhaltenen Seiten und Fragmente wurden zwischen 12 Plexiglasscheiben gelegt. Es handelt sich 
um 12 Seiten, die groBtenteils erhalten sind, und 15 Fragmente, bei denen nicht sicher ist, wie- 
weit sie zu diesen 12 Seiten gehoren oder Fragmente anderer Seiten sind. Die Reihenfolge der 
meisten Seiten ist unsicher, weil alle Seitenzahlen fehlen. Die am besten erhaltcne Seite miBt 
22,7 cm in der Hohe und 13,8 cm in dcr Breite. 

Vom Ledereinband 13 ) sind nur noch die Ricmcn erhalten. 

Es ist nur ein Teil eincs Traktates auf uns gekommen. Es handelt sich um eine Weisheits- 
lehre 14 ). 

*) Plcxiglasnummer 67/68 schcint zu Codex 1 zu gehoren. 

•) Dcr erste Schreiber hat die ersten beiden Traktate gcschricbcn. J. Doresse ( The Secret Books 144) glaubt, 
daft dcr erste Schreiber nur einen Traktat gcschricbcn hat. 

*) Von Seite 19 und 20. 

4 ) Dcr Ledereinband von Codex XI ist bcschricbcn in ADIK Kopt. Rei/se II, abgcbildct a.a.O. Taf. 6. 

5 ) Sowohl J. Doresse {The Secret Books 144) als auch H.-Ch. Puech (a.a.O. 19. 42—9) untcrschciden nur 
drei Traktate. 

# ) Es ist nicht sichcr, auf wclchcr Seite dcr Traktat endet. Striche und Hakcn, die das Endc cincr Schrift 
anzeigen, finden sich am Endc der Seiten 33, 37, 40. Erst die Obcrsctzung dcr Tcxtc kann hier Kliirung bringen. 

? ) Es ist nicht sichcr, ob auf Plexiglasseite Nr. 81 cin oder zwei Titel vorliegen, wobci der erste cin nach- 
gcstclltcr, dcr zweite cin voranstchcndcr ware. Es ist also auch mdglich, dafi nur ein Titel vorliegt, dcr „dcr 
hdehste Allogcnc" lautet. Ob dicscr Titel sich dann auf die 3. oder 4. Schrift des Codex bczicht, wissen 
wir nicht. 

*) Wie vide Seiten zu diesem Traktat gehoren oder zum nachstcn, kann erst cine Obcrsctzung aller Seiten 
zeigen. 

•) Sichc S. 17. ,0 ) Sichc S. Anm. 8. 

n ) Codex XII ist ausfuhrlich bcsprochcn in ADIK Kopt. Reihe II. 

,s ) J. Doresse {The Secret Booh 143) schrcibt: “A few large pages of a lost volume”. H.-Ch. Puech bemerkt 
(a.a.O. 19.42—11): “Un lot dc grands fcuillcts.” 

**) Die Rcste des Lcdcrcinbandcs sind bcschriebcn in ADIK Kopt. Reibe II. 

I4 ) Nach J. Doresse {The Secret Books 145) handelt es sich um: “Fragments of works, dealing with, among 
other subjects, the influence of demons upon the soul”, auch H.-Ch. Puech (a. a. O. 19.42—11) mcint: “Rclatif 
& dcs sujets divers, & des questions dc morale notamment ct, entre autres, & Pinflucncc que les demons cxerccnt 
sur Pame.” 
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Codex XIII 1 ) 

Aus wieviel Seiten Codex XIII bestand, laBt sich nicht mehr ermitteln. Uns sind nm* 16 
Seiten und einige Fragmente erhalten, die zwischen 18 Plexiglasscheiben gelegt wurden. Wie 
Brandspuren auf einzelnen Blattern zeigen, ist der weitaus groBerc Teil dcs Codex verbrannt. 
Wie in Codex II waren die Seiten offenbar nicht mit Seitenzahlen versehen. Trotzdem lieB sich 
die Reihenfolge der Seiten bestimmen. 

Die Seiten messen 26,8 cm in der Hohe und 13,8 cm in der Breite. Der Codex bestand aus 
mindestens zwei Lagen. Vom Ende der 1. Lage sind uns noch 6 Seiten erhalten, von der 
2. Lage die ersten 10 Seiten. Auf der letzten erhaltenen Seite beginnt eine Schrift, die uns in 
Codex II vollstandig erhalten ist. Sie nimmt dort 30 Seiten 2 ) ein. Da die MaBc von Codex XIII 
nur wenig kleiner als die von Codex II sind und die Anzahl der Zeilen pro Seite in Codex XIII 
und Codex II fast iibereinstimmen, konnen wit* annehmen, daB der Traktat, dessen Anfang in 
Codex XIII erhalten ist, noch mindestens 30 Seiten einnahm. Die 2. Lage umfaBte dann min¬ 
destens 40 Seiten. Dcnselben Umfang konnen wir wohl auch fur die 1. Lage annehmen. Damit 
kamen wir auf einen Gesamtumfang des Codex von mindestens 80 Seiten. Wahrscheinlicher ist 
aber, daB der Umfang von Codex XIII etwa dem von Codex II entsprach und groBer war. 

Der Ledereinband ist nicht erhalten. 

Nur Teile von zwei Traktaten sind erhalten: 

1. die Abhandlung der Erscheinung, die dreigestaltige Protennoia 

a) der erste Traktat der Protennoia auf Plexiglasseite 7, 8, 16, 15, 14, 13, 12, 11,1—11,3 

b) der zweite Traktat auf Plexiglasseite 11,4—33, 10,9,5,6,1—4 

c) der dritte Traktat der Erscheinung auf Plexiglasseite 6,5—36, 3, 2,1,1—19 

2. die titellose Schrift auf Seite 1,20—29. 

Fassen wir nunmehr zusammen, was sich bei der Betrachtung der einzelnen Codices ergeben 
hat. Bei Codex I—IX konnten wir ermitteln, aus wieviel Blattern und Seiten die einzelnen 
Codices bestanden und wieviele Seiten davon noch erhalten sind. Rechnen wir die Zahlen auf 3 ), 
so kommen wir auf 1068 Seiten, von denen etwa 4 ) 1014 erhalten sind, also mehr als 1000 Seiten. 

*) Codex XIII ist ausfiihrlich bcsprochcn in ADIK Kopt. Reibe II. 


: titellose Schrift 

Codex 

in Codex II 

Blatter 

97,24—127,17. 

ehcmals 

Seiten 

erhaltenc 

Seiten 

Doresse 

Puech 

I 

2 X 21? 

168? 

136 

168 

168 

II 

1 X 37 

148 

148 

175 bzw. 168 

157 

III 

I X 38 

152 

136 

152 

ohne Angabc 

IV 

1 X 21 

84 

84 

mehr als 70 

„ 

V 

1 X 22 

88 

86 

88 

88 

VI 

1 X 20 

80 

78 

rd. 80 

80 

VII 

1 X 33 

132 

130 

126 

126 

VIII 

1 X 35 

140 

140? 

140 

140 

IX 

I X 19 

76 

76? 

etwa 40 

ohne Angabe 



1068 

1014 

1032 bzw. 

1039 


*) Bei Codex VIII und IX (vgl. die Tabelle S. 130 Anm. 3) ist noch nicht fcstgcstcllt worden, wieviele der 
2. T. schlecht erhaltenen Seiten erhalten sind. 
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Zahlt man die Angaben von J. Doresse 1 ) zusammen, so ergeben sich 1032 bzw. 1039 Seiten, 
also auch mehr als nur 794 bzw. 1000 Seiten. Fiir die Codices X—XIII konnen wir nur mit 
einiger Sicherheit 2 ) feststellen, wieviele Seiten erhalten sind, namlich etwa 116 Seiten und 
15 Fragmente. Somit ergibt sich fiir die Codices I—XIII die Zahl von etwa 1130 erhaltenen 
Seiten und 15 Fragmenten. 

Den ehemaligcn Gesamtumfang der Codices X—XIII — viclleicht mit Ausnahme von 
Codex XI — werden wir wegen des zu fragmentarisclien Erhaltungszustandes dieser Codices 
nicht mehr ermitteln konnen. Rechnen wir — also rein hypothetisch — mit einer ehemaligen 
Anzahl von nur 68 Seiten — aus so vielen Seiten bestand Codex XI als kleinster Codex minde¬ 
stens — fiir die Codices X—XII, so miiBten sie aus 204 Seiten bestanden haben. Fiir Codex XIII 
ist eine Anzahl von mindestens 80 Seiten nachgewiesen 3 ). Da er aber aus zwei Lagen bestand — 
wie auch Codex I — konnten wir theoretisch auch dieselbe Seitenzahl wie in Codex I, also 
168 Seiten, voraussetzen. Somit kamen wir auf einen ehemaligen Gesamtumfang von Codex 
I—XIII von mindestens 1352 4 ) oder 1440 5 ) Seiten. 

Betrachten wir nun die Anzahl der in den 13 Codices enthaltenen Traktate 6 ). Ich habe vor- 
laufig 51 Schriften festgestellt. Diese Zahl kann sich aber noch erhohen, falls z.B. in Codex VIII 

1 ) Sichc S. 130 Anm. 3. 


Codex 

Blatter 

ehcmals 

Seiten 

erhaltene 

Seiten 

Doresse 

Puech 

X 

1 X 17? 

68? 

20? 

20 

20 

XI 

1 X 17? 

68? 

68? 

ohne Angabc 

ohne Angabc 

XII 

1 X 17? 

68? 

12-4-15 Fragm. 

einige Seiten 

ohne Angabe 

XIU 

2 X IO 

80 

16 

16 

16 

oder: 

2 X 21 

oder: 168 





116 Seiten -f* 15 Fragmente 

3 ) Siehe S. 130 Codex XIII. 

4 ) Falls wir fur Codex XIII 80 Seiten annehmen. 

5 ) Falls wir fiir Codex XIII 168 Seiten annehmen. 

•) Puech II = H.-Ch. Puech, Les nouveaux ecrits gnostiques dicouverts ett Haute-Bgypte in: Coptic Studies in 
Honor of Walter Ewing Crum ioiff. 

Puech I = H.-Ch. Puech, Decouverte d'une bibliotbeque gnostique en Haute-£gypte in: Encydopidie 
Frartfaise XIX (1957) fasc. 19. 42—6ff. 


Codex 

Anzahl der Traktate 

Doresse 

Puech II 

Puech 1 

I 

5 

5 

5 

4 

II 

7 

7 

7 

7 

III 

5 

5 

5 

5 

IV 

2 

2 

3 

3 

V 

5 

5 

5 

5 

VI 

8 

7 

7 

6 

VII 

5 

4 

4 

4 

VIII 

2 

3 

3 

3 

IX 

3 

4 

3 

4 

X 

2 

1 

1 

1 

XI 

4 

3 

3 

3 

XU 

1 

1 

1 

1 

XIII 

2 

2 

2 

2 


5i 

49 

49 schrcibt 48 

48 
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und XI mehr Traktate zu unterscheiden siad. Das kann in Anbetracht des schlechten Erhaltungs- 
zustandes dicser Codices erst die Obersetzung der in ihnen enthaltenen Traktate zeigen, wozu 
ich noch nicht gekommen bin. 

J. Doresse 1 ) unterscheidet jetzt 49 Schriften, nachdem er vorher 2 ) nur 48 gezahlt hatte. 
H.-Ch. Puech zalilte 1950 3 ) 48 Traktate und auch 1957 4 * ) dieselbe Anzahl. Addiert man aber 
seine Zahlen, so ergeben sich 49 Schriften. 

Ein Blick auf die Tabcllc 6 ) zeigt, dab fur die Anzahl der in den Codices I—III, V, XII und 
XIII enthaltenen Traktate Obereinstimmung zwischen den Angaben von J. Doresse, H.-Ch. 
Puech und meinen Untersuchungen besteht. In Codex IV weicht H.-Ch. Puech 6 ) von der 
Zahlung von J. Doresse und mir ab, in Codex IX weicht J. Doresse 7 ) von den Untersuchungen 
von H.-Ch. Puecii und meinen ab. Fur die Codices VI—VIII, X und XI weicht meine Zahlung 
del* in diesen Codices enthaltenen Schriften von der von J. Doresse und H.-Ch. Puech 8 * ), deren 
Angaben miteinander libereinstimmen, ab. 

Der Grund fiir die vcrschiedene Zahlung der Traktate ist vor allem darin zu suchen, dab 
die Titel der Schriften entweder voranstehen oder nachgestellt sind oder sowohl am Anfang als 
auch am Ende einer Schrift stehen oder ganz fehlen. Von den 51 Schriften kennen wir die Titel 
von 36 Schriften 0 ), die der restlichen 15 sind uns unbekannt, und zwar tragen 8 Traktate gar 
keinen Titel, sind also titellose Schriften, wahrend bei 7 der Titel nicht erhalten ist. Bei 9 Trak- 
taten befindet sich der Titel am Anfang, bei 20 am Ende der betreffenden Schrift, bei 7 sogar am 
Anfang und Ende. Bei 2 Schriften, die unterteilt sind, kennen wir sogar noch Teilunterschriften. 

Die z.T. nicht richtige Beziehung der Titel zu den Traktaten fiihrte zu unrichtigen Inhalts- 
angaben vcrschiedener Traktate 10 ). Ebenso konnen nun, nachdem die Texte konserviert sind und 
studiert werden konnten, die bisherigen Inhaltsangaben erweitert und — wo es notig war — 
verbessert werden 11 ). 

*) J. Doresse, The Secret Books 142ff. *) J. Doressb, a.a.O. 140 Anm. 4. 

8 ) Vgl. S. 131 Anm. 6: Puech II. 4 ) Vgl. S. 131 Anm. 6: Puech I. 

6 ) Sichc S. 131 Anm. 6. •) Siche S. 126 Anm. 1. 

7 ) Sichc S. 128 Anm. 6. 

8 ) Sichc S. 126 Anm. 7, S. 127 Anm. 5, S. 128 Anm. 1, S. 128 Anm. 10, S. 129 Anm. 5. 

9 ) In der ausfiihrlichen Bcschrcibung von Codex I—VI in ADIK Kopt. Reihe I lofT. wird jcweils vermerkt, 
wo der Titel stcht. Einc Zusammcnstcllung findet sich noch a.a.O. 28—29. Dassclbc wurdc fur Codex VII—XIII 
in ADIK Kopt. Reihe II getan. 

10 ) Siche S. 126 Anm. 9, S. 127 Anm. 6, S. 129 Anm. 14, und unscrc ausfiihrliche Bcschrcibung der Codices. 

n ) In unscrer ausfiihrlichen Bcschrcibung von Codex VII—XIII bdinden sich auch kurze Inhaltsangaben 

der in diesen Codices enthaltenen Schriften. Dort sind ebenso bishcrige Aussagen Uber die Paliiographic und 
Dialcktc dcr Codices, soweit sic sich als nicht richtig erwicscn, verbessert worden. 


Wiederverwendete spatantike Kapitelle in der Ulmas-Moschee zu Kairo 

Von Hans Georg Niemeyer 
(Tafeln XXVII—XXXV) 

Die Ulmas-Moschee, eine in Kairo unterhalb der Zitadelle gelegene kleine Hofmoschee, 
wurde zur Regierungszeit des Mamluken-Sultans Al-Malik al-Nasir Muhammad ibn Qala'un 
von dem Emir Saif ad-Din Ulmas im Jahre 730 H. / 1329—30 n.Chr. erbaut, unter Verwendung 
zahlreicher Spolien (Abb. i) 1 ). 



Nach dem heutigen Erhaltungszustand tragen 28 Saulen die Bogenreihen, auf denen das 
Dach sowohl der vor dem Mihrab liegenden zweischiflfigen Halle wie der den Hof rahmenden 
riwaq ruht. Von diesen Saulen sind nur die Paare 3,10 und 6,13 mit ihren Basen und Kapitellen 

*) K. Brisch, der die Moschce als Ganzes im Rahmcn der „ Muslim Architecture of Egypt “ Bd. Ill ver- 
offcntlichcn wird, dankc ich schr herzlich fiir den Hinweis auf das Material, fiir mannigfache Hilfe bei mcinem 
leider nur kurzen Aufenthalt in Kairo und spater, sowic fiir die Erlaubnis, die Planskizze, die fiir Einzelheitcn 
dcs mamlukischen Baues nicht verbindlieh ist, hier zur Veranschaulichung wicdcrgcbcn zu konnen. 
(Es handclt sich um das Monument Nr. 130 im “ Index to Midiammedan Monuments appearing in the special 
i:)000 scale maps of Cairo ” (Kairo o. J.). Dort ist dcr Name Ylmas vokalisiert; auch Almas kommt vor. 
Die Schreibung Ulmas begriindet Gaston Wiet im Catalogue Genera / du Musee du Caire. Lampes et Bouteilles 
cn verre imailli (Le Caire 1929) 123 D.R.). Fiir die Aufnahmc dcs Bcitragcs in MDIK fiihlc ich mich dessen 
Dircktor, Hcrrn Prof. H. Stock, zu Dank vcrpflichtct. 
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der Erbauungszeit der Moschee zuzuwcisen; alle iibrigen sind einschlieBlich der Kapitelle und 
dcs grdBeren Teils der Postamentbasen 1 ) Spolien aus spatantiken Bauten. Auch die Kapitelle 
der den Mihrab einfasscnden Saulen(Nr. 29,30, vgl. Taf. XXVIII a, b) sind oflfenbar nichterst fur 
diese Moschec hcrgestellt worden. Sie stehen jedoch als Erzcugnisse der klassizistisch ausgerichte- 
ten Omajjadcn-Kunst 1 ) auBerhalb der eigentlichen Bctrachtung, wic sie fiir die spatantiken 
Kapitelle im weiter unten folgenden Katalogteil versucht wird. Fiir das Verhaltnis des Bau- 
mcisters der Moschee zu den in ihr verwendeten Spolien kommt ihnen allerdings bei der 
Diskussion iiber dcren Anordnung eine gewissc Bedeutung zu. 

Die Herkunft der antiken Bauteile in der Moschee ist unbekannt. Fiir den verhaltnis maBig 
kleinen Bau ist jedoch ein weiter Transport der zum Schmuck bcnotigten Werkstiicke unwahr- 
scheinlich, und es liegt die Vermutung nahe, man habe einige in Ruinen stehende Bauten des 
antiken Babylon ad Nilum (des heutigen Fustat) und in seiner unmittclbaren Umgebung als 
Stcinbruch benutzt. Die stilistische Einordnung der Kapitelle, die sich bis auf wenige Ausnahmen 
den Schemata dcr rbmischen Reichskunst des vierten und fiinftcn Jahrhunderts einfiigen, 
weist ebenfalls in das Gebiet des Nildeltas und seiner Randzonen, wie etwa dcr Mareotis- 
Wuste. 

Von den 24 wiederverwendeten Kapitellen — das unter Nr. j (Taf. XXXIII d) aufgefiihrte 
ist nach Abarbeitung des Blattkranzes als Basis der fiinften Saule verbaut worden — hat eines, 
19 (Taf. XXXV a, b), eindeutig byzantinischen Charakter und ist sehr wahrscheinlich aus Kortstan- 
tinopcl importiert (s. u.). Ein weiteres, 27 (Taf. XXXIII b), verrat im Akanthusschnitt sicher 
hauptstadtischen EinfluB, wird aber lokaler Herkunft sein, wie alle iibrigen Kapitelle. Von diesen 
schlieBcn sich die 16 korinthischen Kapitelle und die beiden Schilfblattkapitelle mehr oder 
weniger zwanglos an die Typen provinzialer Reichskunst an, die im Laufc des 4. und 5. nach- 
christlichcn Jahrhunderts vornehmlich im Bereich des ostliehen, aber auch des westlichen 
Imperiums gelaufig sind. Ihre Verbreitung beschrankt sich allerdings in Agypten auf den Aus- 
strahlungskrcis von Alexandrien: in Oberagypten herrschen zur rbmischen Kaiserzeit archai- 
sierend-agyptische Formen vor 3 ), wahrend im Verlauf der Spatantike hier und in den ent- 
fernteren Randgcbietcn des Nildeltas die koptischc Kunst, aus dcr hcllcnistisch-rdmischen sich 
entwickclnd, auch in der Kapiteilplastik zu cigenstandigen Formen fiihrt. — Es ist in dicsem 
Zusammenhang von Bedeutung, daB die vier letzten Kapitelle der Moschee, drei Komposit- 
kapitelle und eines mit Vollblattern, Formen aufweisen, die in dieser spezifischen Auspragung 
anscheinend auf Unteragypten beschrankt blieben, die aber eindeutig nicht unter koptischem 
EinfluB entstanden sind, wie uberhaupt unter den in dcr Moschec verwendeten Spolien koptische 
Architekturtcile vollkommcn fehlen. Das gleichc gilt fiir die meisten Moscheen Kairos, soweit 
ihr Bestand an Spolien bekanntgeworden ist. Andererseits zeigt die groBe Zahl friihkoptischer 
Bauteile, die imNilometer vonRoda verbaut waren 4 ) und die nach eincr cinleuchtenden, wenn 
auch nicht gesicherten Vermutung von E. Drioton aus Heliopolis stammen 6 ), daB in unmittel- 
barer Nahe „koptische“ Baumeister und Steinmetzcn gearbeitet haben miissen. Aber es ist 



*) Einige Sockcl sind modern und mit dcr Rcstauricrung dcs Baucs im Jahrc 1350 (1912) zusammenzubringen. 
*) Die untcrc Vcrbindung dcr Kranzblattcr zu cincm System von altcrnicrcndcn Blattcrn und kleinen 
Anthcmicn ftndct ihre stilistisch nachstc Entsprcchung in dcr Ornamcntik dcr Fassadc dcs Wiistcnschlosscs 
von Mschatti, vgl. Creswell, Early Muslim Architecture I 366, Abb. 433(f). 

*) Rein korinthischc Kapitcllformcn sind scltcn und werden rasch vcrcinfacht bzw. barbarisiert, vgl. 
K. Ronczewski, MD1KG (1933) 88ff. und bci G. Roeder, Hermopolis (1929—1939), Hildeshcim 1959, 28off. 

*) E. Drioton, Ees Sculptures Copies du NHornet re tie Rodah , Publications SocArchCoptc (Lc Cairc 1942). 
h ) E. Drioton a.a.O. 1. 
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dies wohl ein Einzelfall: die koptische Kunst ist in der fraglichen Zeit, im 4. und 5. Jahr- 
hundert, in Oxyrrhynchos und Ahnas beheimatet, von Alexandrien aus gesehen in Randgebieten. 
Dort, im Nildelta und in seiner unmittclbaren Nahe, wie etwa im Menashciligtum in der Mareotis- 
Wiiste, sind es die Kategorien spatromischcr Reichskunst, nach denen die Steinmetzen sich 
ausrichten. 

Wie bercits R. Kautzsch festgestellt hat * *), ist der Bestand an friihchristlichen Kapitellen, 
und zwar solchen, die sich in die im ostliehen Impcrium allgcmein verbindliche Entwicklung 
einreihen, gerade in Agypten besonders reich und mannigfaltig. Die moglichst vollstandigc 
Kenntnis unter anderem auch dieses Materials diirfte die Voraussetzung dafur sein, um zu der 
von E. Kitzinger und J. B. Ward Perkins angeregten Diskussion iiber das Verhaltnis von 
Reichskunst, Provinzialkunst (d. h. in dicsem Falle koptische Kunst) und hauptstadtischer 
Kunst (sowohl Alexandriens wie Konstantinopels) in Agypten entscheidend Stellung nehmen 
zu konnen 2 ). Dazu bleiben eine Veroflentlichung der in der <Amr-Moschee verbauten Kapitelle 
und das Ergebnis neuer Ausgrabungen im Menashciligtum von Abu Mina abzuwartcn 3 ). In 
den hier nachfolgenden, im Katalog aufgereihtcn Bcmcrkungcn, die das ihre zu einer Erweite- 
rung dieser Materialkenntnis tun wollen, ist daher bcwuBt auf eine solche Stellungnahme ver- 
zichtet worden. 

Die Anordnung der Spolien innerhalb des Baues soil noch einer kurzen Betrachtung unter- 
worfen werden. Eine Studie, wie sie F. W. Deichmann iiber Spolien in friihchristlichen Kirchen- 
bauten vorgelegt hat 4 ), fehlt fiir die friihislamischen und islamischen Bauten; diese Liicke zu 
fiillen kann hier nicht versucht werden, da es den Rahmcn einer cinfachen Vorlage notwendiger- 
weise sprengen wiirde. Es soli hier nur das hervorgehoben werden, was sich aus der Verteilung 
der Spolien in der Ulmas-Moschcc hcrauslesen laBt. Dcutlich betont sind zunachst die Ecken 
des Hofes durch Verwendung rotcr Granitsaulen, von denen die kiirzeren, 9 und 14, auf 
Postamentbasen stehen, wahrend 18 und 23, langcr, auf eine nur flache Basisplatte gcstellt 
sind. Ebcnso wic die Saulen sind die zugehorigen Kapitelle Einzelstucke: besonders das Voll- 
blattkapitell 9, das Kompositkapitell 14, das als einziges nicht unten abgearbeitet wurde 
(vgl. unten S. 142) und das Schilfblattkapitell 18 (Taf. XXXIII c). Auch das Adlerkapitcll 23 
durch den figiirlichen Schmuck aus der Zahl der korinthischen Kapitelle herausgehoben, ist 
anscheinend vom Baumeister der Moschee als Einzclstiick verstanden worden. Unerklarlich 
bleibt vorerst die Versetzung des cinzigen Kampferkapitells (19) auf einen vom Bau her 
gesehen zweitrangigen Platz, neben dcr Ecke (vgl. Abb. 1 und Taf. XXVII). Das Lcderblatt- 
kapitell 16, mit nur vier Kranz- und vier Hochbliittcrn, ist hingegen als auBerlich nur wenig 
von den anderen korinthischen Kapitellen untcrschicdene Variante an scinem Platz verstand- 
lich. Die beiden iibrigen Einzelstiickc, die durch Abarbeitung verkiirzten Kompositkapitelle 
4 und 11, sind mit dem ebenfalls nachtraglich verkiirzten korinthischen Kapitell 12 und der 
als Kapitell verwendeten attischen Basis auf dcr Saule 5 vor dem Mihrab angeordnet. Rechts 
und links schlieBcn sich die einzigen mit dem Bau gleichzcitigcn, mamlukischen Saulenpaare 
3,10 und 6,13 an. So wird vor der Gebetsnische gleichsam ein eigener, drei Bogen (bzw. Inter- 


*) Kautzsch, Kapitellstudien 24. 

*) E. Kitzinger, Arcbaeologia 87 (1937) 181 ff.; J. B. Ward Perkins, BSR 17 (1949) 26ff. 

*) Die erste Kampagne dcs Dcutschcn Archiiologischcn Instituts in Kairo hat im Sommer 1961 statt- 
gefunden. Klcinc Grabungcn haben das Museum in Alexandrien und das Koptischc Museum in Kairo untcr- 
nommen. Vgl. E. Breccia, Municipalite d'A/exaudrie: le Musee grico-romain ipji — J2, 23 f., Taf 8—10, sowic 
Pachor Labib, The Coptic Museum , Cairo (1956) 13. 

4 ) F. W. Deichmann, RM 35 (1940) ii4ff 
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kolumnicn) breiter, zwei Interkolumnicn tiefer Raum geschaffcn, der durch die dort angeord- 
neten besondcren Werkstiicke — Spolien und gleichzeitige Bauteile — als bevorzugter Teil aus 
dem vor dem Mihrab liegenden Betsaal herausgelost erscheint, und der durchaus als eine Art 
Maqsura verstanden werden darf. Diese bewuBte Anordnung der zu verteilenden Werkstiicke 
nimmt eine alte, in den friihchristlichenKirchenbauten geschaffcne.auch von der fruhislamischen 
Kunst gepflegte Tradition auf, die im 8. Jahrhundert, wie Deichmann gezeigt hat, sowohl 
im christlichen wie im islamischen Bereich mehr odcr weniger verlorenging* *). Die Anordnung 
ist dementsprechend auch nicht konsequent durchgcfiihrt, wie die Gruppe der Spolien vor 
dem Mihrab deutlich macht, und ebenso das an seiner Stclle nicht recht erklarliche Kampfer- 
kapitell 19. In bewuBtem Gegensatz zu alteren Moscheen steht anscheincnd auch die Verwen- 
dung der kleinen Omajjadenkapitelle 29 und 30 (Taf. XXVIII a, b), dcr einzigen islamischen 
Spolien, am Mihrab selbst, wahrend zum Beispicl in dcr groBen Moschee des Ibn Tulun in 
Kairo an gleicher Stelle kostbare byzantinische Kapitelle stehen 2 ). Auch hierin diirfte eine bewuBte 
Wertsetzung des Baumeisters der Ulmas-Moschcc spiirbar sein. 

In dem hier anschlieBenden Katalog sind die einzelnen Kapitelle (unter AusschluB der 
islamischen) nach Typen zusammengefaBt, sooft mehrere cinander gleiche Stiicke das erlauben. 
Es ist im Bestand dcs Materials begrundet, daB einige Typen wiederum nur durch ein Kapitell 
vertreten sind. Von den zehn so entstehenden Gruppcn sind I und II friih, X spat; eine chrono- 
logische Abfolge bei den iibrigen laBt sich, wie bei dcren Beurteilung weiter unten deutlich 
wird, nicht immer mit genugender Sicherheit fcststellcn. 

I. 

7. (Taf. XXVIII c). Hohe 5 8 cm, Brcite oben noch 59cm, ehemals etwa 61 cm, Durchmesser 3 ) 
unten etwa 39 cm. Stark bestoBen. Korinthischcs Kapitell mit noch vollstandigem Apparat. 
Doppelter Akanthuskranz ostlieher Pragung; prismenformige Caulcs ohne abgesetzten Knopf. 
Dcr innerc, zweiteilige Lappen des Hiillblattkelchcs stiitzt mit einem abgcspreizten Zacken 
die kraftlos gefiihrtcn Helices. Von den seitlichen Lappen der fiinfteiligen Kranzblatter sind 
die unteren zwei-, die oberen vierzackig gebildet. Bis auf den jcweils oberen, senkrecht stehenden, 
beruhren sich die Zacken eng mit denen des benachbartcn Blattes und bilden Tiefendunkel- 
figuren in der Reihcnfolgc: kleines liegendcs Dreieck, Rcchteck, Raute und liegendes Dreieck, 
von unten nach oben beschrieben. Die unteren Lappen der Hochblatter sind, in der Unter- 
ansicht vom Oberfall des Kranzblattes verdeckt, in dcr Bossc gelassen, die mittleren dreifach 
gczackt. Der Abakus ist verhaltnismaBig hoch; die kanonischc Abfolge von ansteigender Kehle 
und abgcsctztem Viertelrundstab ist nur in sehr verwaschencn Formen wiedergegeben. 

20. (Taf. XXVIII d). Hohe etwa 52 cm, Breitc oben ehemals etwa 60 cm, Durchmesser 40,4cm. 
Dcr Abakus vielleicht in der Hohe nachtraglich ctwas abgcarbcitet. Das Kapitell gleicht dem 
vorigen bis auf das andcre Hohenverhaltnis der Hochblatter zu den Kranzblattern und gering- 
fugige Einzelheiten: der innere Lappen des Hullblattkelches ist hier dreizackig, es fehlt die 
zwischen den seitlichen Lappen je zweier Hochblatter gebildete Tiefendunkelfigur in der Form 
eines abwarts geknickten langlichen Rechtecks. 

Die beiden Kapitelle weisen das vitruvianische Inventar des korinthischen Kapitells noch 
vollstandig auf und sind deswegen an den Anfang gesetzt. Sie spiegeln „einen Typus, den 

*) Vgl. Deichmann, a.a.O. 129!. 

*) Creswell, Early Mtulim Architecture II 348, Taf. 122. Vgl. Kautzsch 164. 202. 

*) Dcr Durchmesser ist mangels eines Tasters ubcrall aus dem Umfang crrcchnct, wobci die in Blci ver- 
setzten Kapitelle (vgl. dazu Creswell, Early Mtulim Architecture 1 79!.) cine gcnauc Mcssung nicht zulidicn. 
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wir sicher als den letzten universalcn des korinthischen Kapitells der romischen Kunst bc- 
zeichnen konnen“ l ). Wie an den von Kautzsch analysierten und wohl zu Recht in das friihe 
4. Jahrhundert datierten Beispielen fur diesen Typus ist auch hier das Blattgefuge noch einiger- 
maBen organisch empfunden; die einzelnen Blattzackcn sind in ihrer Ausformung ein wenig pro- 
vinziell verwaschen, aber nicht so schematisch und starr abgeknickt wie an spateren Exemplaren. 

n. 

if. (Taf. XXIX a). Hohe 36,5 cm, Brcite oben 67,5 cm, Durchmesser etwa 39cm. Ein in 
seinen Formen sehr verwaschenes Stuck. Es fehlcn die Helices. Ober dem mittleren Hochblatt steigt 
ein oben breiter werdender Steg auf, der sich vor die knollige Abakusblume legt. Die Akanthus- 
blatter zeigen facherformig abgespreizte Lappen mit kaum abgekruckten Zacken — an den 
mittleren Seitenlappen des unteren Kranzes sind es vier — und bilden kaum vertiefte Tiefen- 
dunkelfiguren (ein hohes Dreieck zwischen zwei flachen). 

2j. (Taf. XXIX b). Hohe 42 cm, Brcite oben 64 cm, Durchmesser 41 cm. Das Kapitell ist im 
Schnitt des Akanthuslaubes und in einigen Einzelheiten (Formung der Hiillblattkelche, Anzahl 
der Blattzacken und damit Reihenfolgc dcr Tiefendunkclfiguren) 7 und 20 verwandt, jedoch 
in den groBen Proportionen wesentlieh gedrungencr (Hohe: Durchmesser = etwa 1:1, bei 
7 etwa =3:2) und zeigt die weiter unten bei 21 (vgl. S. 138) auftretende Anordnung der 
Voluten mit nach der Mitte zu verschobcncn FiiBen. Die Caules, mit flachem AbschluBwulst, 
sind jedoch noch angedeutet. Der leicht eingezogene Abakus ist sehr flach und funktionell 
fast bedeutungslos: der quadratische GrundriB wird bercits in der Hohe der Voluten von der 
vorquellenden Kapitellkernmasse beinahe erreicht. An Stclle der Abakusblume auf der abgebildc- 
ten Seite ein Adler mit hangenden Hakenfliigcln und nach rechts zur Seite gekehrtem Schweif; 
es fehlen hier die Innenhelices. 

12. (Taf. XXIX c). Hohe noch 23,5 cm, Brcite oben 61 cm, Durchmesser etwa 43 cm. Unten 
abgearbeitet, der gesamte untere Blattkranz fehlt. Hier ist, bei noch relativ reicher und weicher 
Gestaltung des Akanthusblattes, die obere Kapitcllzone bercits sehr stark vereinfacht und auch 
sehr sorglos ausgefuhrt: es fehlen die Caulcs, Hullblattkclche und Innenhelices, die Voluten 
wachoen hinter den Blattfugen auf (in der oberen Tiefendunkelfigur ist die Innenkante sichtbar) 
und werden von der unteren Abakusleiste abgeschnitten, wahrend sie sonst selbst in den Abakus- 
kontur hineinschneiden. Die Furchen der unteren Blattzacken laufen in einigen Fallen nicht durch 
(wie etwa an 7 und wie es auch bei den dreizackigcn Lappen iiblich ist, vgl. 21, Taf. XXX a), 
sondern brechen vor dem Rand dcs nachsthoheren Zacken ab: sie wirken wie nachtraglich 
angesetzt. 

Von diesen drei Kapitellen sind 12 und 15 in das spatere 4. Jahrhundert zu datieren; die 
groBe Mannigfaltigkcit der Obergangsformcn in dicsem und noch im 3. Jahrhundert macht 
es wahrscheinlich, daB die verschicdcncn Stadien der Auflosung des kanonischen korinthischen 
Kapitellaufbaues auch gleichzeitig auftreten konnen*). Das schwindende Verstandnis fur die 
organische Sinngebung der einzelnen Glicdcr des Kapitells ist der Grund fur den Ablauf der 
Entwicklung; aber sie wird sich keineswegs in alien Werkstattcn gleich schnell vollzogen haben, 
und es ware wohl vergeblich, hinter dem allmahlichcn Abbau der korinthischen Kapitellsyntax 
mehr als eine ganz allgemeinc Logik zu suchen. Gcsichcrte Falle fur ein solches Nebeneinandcr, 
auch nach der Einfiihrung neuer Typen, wie etwa des Kapitells mit feingezacktem Akanthus 


») Kautzsch 6, vgl. 38 ff. 

*) Unter den von Kautzsch 24 ff. bchandcltcn Kapitellen aus dicsem Zcitraum ist kcincs sicher datiert. 
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oder des Kampferkapitells, wiirden sich gcwiB bci gcnaucrer Analyse des Wandels der Kapitell- 
form und des Verhaltnisses zwischen Kapitellform und Kapitellschmuck in reichlicherem 
MaBe ergeben 1 ). Ein festdatiertes und jeden Zwcifel ausschlieBendes Bcispiel ist die thcodosi- 
sche Vorhalle der Sophienkirche von Konstantinopel, an deren Kapitellen zwei verschiedene 
Akanthustypen auftreten 2 ); ein weitercs ist weiter unten zum Kapitell 19 zu nennen 3 ). Es laBt 
sich daher einstweilen nicht viel mehr sagen, als daB 12 relativ jiinger ist als 15 und wohl gegen 
Ende des 4. Jahrhundcrts gearbeitet wurdc. — Das Adlerkapitcll 23 weist in seiner Voluten- 
anordnung bereits auf die Lederblattkapitclle hin. Die Proportionierung und die nicht mehr 
sicher artikulierte Kapitell-Kernmasse verbinden es mit den acht Kapitellen der Gruppe IV 
und lassen cine Entstehung schon in der ersten Halfte des 5. Jahrhundcrts vermuten. 

m. 

21. (Taf. XXX a). Hohe 49,5 cm, Breite oben 63,5 cm, Durchmesser 40 cm. 

22. (Taf. XXX b). Hohe 47 cm, Breite oben 64 cm, Durchmesser 39,5 cm. 

Obwohl in geringftigigen Einzelheiten unterschieden, besonders durch den kraftiger 
gekerbten Blattschnitt bei 21, sind die beiden Kapitelle typologisch und stilistisch so eng ver- 
wandt, daB sie bei dcr weitgehenden Obcreinstimmung in den MaBcn als Gegenstucke aus 
einem Bau aufgcfaBt werden diirfen. Auffallig sind an 22 die hoher heraufgeriickten Hiill- 
blattkelche, wie bei 21 ohne Lappentrennung, und die deswegen flachcr gefuhrtcn Voluten, 
die bei 21 hintcr dem mittleren Hochblatt, bei 22 hintcr den inneren Zackcn dcs Hiillblattkelches 
aus dem Kalathos herauswachsen. Von den Blattlappcn tragt keiner mehr als drei Zacken, 
der obere Zacken dcr jeweils mittleren seitlichen happen ist fast vollig verkiimmert, der nachst- 
tiefere schon in hohem Grade. Die Tiefendunkclfiguren sind auf ein unten eingezogenes Recht- 
eck zwischen jeweils zwei Blattern beschrankt, der Caulis ist zu einem flachcn Lanzettblatt 
umgedeutet. In der Mitte der Volutenstirn ein schmaler Grat. Der Kalathos ist schildartig 
nach oben vorgewolbt. Dicse Eigenart verbindet die Kapitelle mit dcr folgenden Gruppe, mit 
der zusammen sic auch datiert werden miissen (s. u.). 

IV. 

/. (Taf. XXX c) Hohe 40,5 cm, Breite oben 58 cm, Durchmesser etwa 38,5 cm. 

2. (Taf. XXX d) MeBbare Hohe 40,5 cm (insgesamt etwa 42—43 cm), Breite oben 56,5 cm, 
Durchmesser etwa 35 cm. 

8. (Taf. XXXIa) Hohe 41,5 cm, Breite oben 55,5 cm, Durchmesser etwa 42 cm. 

77. (Taf. XXXI b) Hohe etwa 39 cm, Breite oben chemals 48 cm, Durchmesser etwa 40 cm. 
24. (Taf. XXXIc) Hohe 42,5 cm, Breite oben 59 cm, Durchmesser 36 cm. 

2j. (Taf. XXXI d) MeBbare Hohe 38 cm (insgesamt etwa 40), Breite oben 37 cm, Durchmesser 
36 cm. 

26. (Taf. XXXII b) Hohe 39 cm, Breite oben 58 cm, Durchmesser etwa 41 cm. 

28. (Taf. XXXII c) MeBbare Hohe 36 cm (insgesamt etwa 38—39 cm), Breite oben 52,3 cm, 
Durchmesser 34,3 cm. 

l ) Vgl. Sciilunk, Zeitscbr.f. Kunstgescb. 6 (1937) 381 ff. Dicse Auffassung hat auch Kautzsch hicr und da 
vertreten, vgl. etwa Kautzsch 27. 

*) A. M. Schneider, Is/Forsch. 12 (1941) 8ff. 

3 ) Kapitell Berlin Inv. 6666, vgl. unten S. 146 m. Anm. 1. 
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Die hier aufgefiihrten acht Kapitelle bilden eine weitgehend einheitliche Gruppe von stark 
vereinfachtem Aufbau: Caules, Hiillblattkelche und Innenhelices fehlen vollig. An den Kranz- 
blattern sind die unteren seitlichen happen meist zu einem cinzigcn Blattzacken verkiimmert 
(nur an 26 sind es noch zwei), von den drei Zacken der oberen happen ist der oberste sehr klein 
gebildct und tritt nunmehr kaum in Erscheinung. Die seitlichen happen der Hochblatter haben 
in einigen Fallen (2, Taf. XXX d; 8, Taf. XXXIa; 25,Taf. XXXI d; 28, Taf. XXXIIc) nur zwei 
Zacken. Entsprechend ist die Anzahl der Tiefendunkelfiguren begrenzt, die an drei Kapitellen nur 
als einfachc Kerben gegeben sind, so daB die Kapitelloberflache immer mehr an Akzenten einbuBt. 
Die vollig schematisierte und anorganisch aufgefaBte Abakusblume, die in gleicher Form schon 
an den Kapitellen 12, 21 und 22 auftritt, laBt sich am besten als ein vor den Abakus vorkragendcr 
Halbzylinder beschreiben, in den von der unteren inneren Bcgrcnzungslinie ein stehendes 
spharisches Dreieck einschneidet. In zwei Fallen ist diese Form lcicht abgewandelt und eine 
drittc, untere Abakusleiste hinzugefugt: dicse geht ohne Absatz in die seitlichen Flachcn des 
Knaufes iiber, in den die Abakusblume sich verwandelt hat. 

Die acht Kapitelle sind im Stil und auch in den Dimensioncn einander so nahe verwandt, 
daB ihre Herkunft von der gleichcn Ordnung eines Baues sehr wahrscheinlich ist 1 ). Sie gleichcn 
bis zum Akanthusschnitt und den Tiefendunkelfiguren Kapitellen, die nach den veroffentlichtcn 
Aufnahmen von einer der Ordnungen der groBen Kirche von Abu Mina stammen 2 ). Die Ober- 
einstimmung geht so weit, daB man die Entstehung der Ulmas-Kapitelle in der gleichen Werk- 
statt annehmen mochte. Durch diesen Vcrgleich ergibt sich, da die Bauzeit der Kirche des 
Theophilus (385—412 Erzbischof in Alexandrien) seit einiger Zeit hinreichend festliegt 3 ), 
eine Datierung in die erste Halfte oder schon in das erste Viertel des 5. Jahrhunderts 4 ). — Ob¬ 
wohl von schlankeren Proportioncn und noch relativ vollstandigcm Inventar sind auch die 
Kapitelle 21 und 22 in den weitcren Umkreis dcr Gruppe einzuordnen. Im Gegensatz zu ihr 
ist an diesen beiden Stiicken dcr Akanthusschnitt sehr starr, die cinzclnen Zacken sind energischer 
abgeknickt, — wohl Eigenheiten einer Werkstatt und Spielarten, die in Abu Mina zu sehr 
wahrscheinlich gleicher Zeit sowohl an Kapitellen mit gleichem Inventar wie an solchen ohne 
Caules und Hiillblattkelche auftreten 5 ). 

Es spricht ailes dafiir, daB der limir Ulmas von dem vermutlich schon in Ruinen stehenden 
Bau, von dem die Kapitelle der Gruppe IV stammen, auch die meisten der wiederverwendeten 
Marmorsaulen und die zugehorigen Postamentbasen attisch-syrischen Typs nehmen licB. 

*) Eine cxaktc Entsprcchnug in den MaBcn kann man nicht erwarten, denn schon in dcr mittleren Kaiscr- 
zeit zeigen in Rom Bautcn wie die Porticus Dcorum Consentium untcrcinandcr abweichende KapitcllmaBc, 
die durch cine aufgelcgtc Platte, cine Art gesondert gcarbeiteten Scamillus, ausgegliehen werden. 

*) Kaufmann Taf. 4 (Kryptoporticus, obcrcs Kapitell). 23 (obcrcs Kapitell im Mittelgrund). 40 (im 
Consignatorium neben dem Baptistcrium, vorderstes Kapitell). Vgl. Kaufmann, Taf. 68,6.7 (obcrcs Kapitell). 
69,4. 70,1.4. Mit Krcuz am Abakus, sicher aus dcr gleichcn Zeit: Kaufmann, Taf. j (in dcr Kryptoporticus), 
vgl. Taf. 68,3. Gleichc Kapitelle in dcr Biidcrbasilika, cbda. Taf. 44. — Kautzsch, Taf. 8 Nr. 122. Taf. 9 
Nr. 128. 129. 

*) Die groBc Mcnaskirchc ist nach den historischcn Qucllcn (vgl. Ward Perkins, BSR 17 [ 1 949] 35 ) 
noch zur Rcgicrungszcit dcs Kaisers Arkadius erbaut und vor dem Todc dcs Theophilus eingeweiht worden. 
Die Vollcndung ist anschcinend erst im Laufc dcs zweiten Drittels dcs 5. Jahrhundcrts crrcicht worden. Abcr 
die bis zu dicscr Zeit wahrende Tatigkcit bczicht sich nach cinlcuchtcndcr Vcrmutung von Ward Perkins 
wohl nur auf die Vcrklcidungsarbcitcn (Mosaikcn, Wandtafelungcn usw.). Der Bau als solchcr muB bei dcr 
Konsckration fertig gewesen scin. 

4 ) Kautzsch 39 hat die cntsprcchcndcn Kapitelle aus Abu Mina in das drittc Viertel dcs Jahrhundcrts 
daticrcn wollcn. 

# ) Vgl. Kautzsch Taf. 9 Nr. 129. Kaufmann Taf. 70 links oben, Taf. 72 links unten. 
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Von den 15 antiken, zum Teil nur schlecht oder nur im unterenTeilerhaltenenBasender Moschee 
haben zehn mit geringen Abweichungen die gleichcn Abmessungen, die durchaus zu den hier 
behandelten Kapitellen und den Saulen passen (Taf. XXXII a, Basis 24. Hohe des Sockels 5 8 cm, 
der Basis 18 cm, Breite 55 cm, Tiefe 57 cm, Durchmesser des Saulenauflagers 43—44 cm); drei 
weitere sind etwas kleiner, zwei etwas groBer, alle jedoch von gleicher Arbeit und Profilierung. 
Bis auf den dort achteckigen GrundriB kchrt nun die gleiche Profilierung an den Postamentbasen 
aus der Theophilus-Kirchc in Abu Mina wieder'), eine weitere Stiitze fur die oben ausgesprochene 
Vermutung. Recht genau entsprechende hauptstadtische Beispiele fur die Basisprofilierung, 
von der theodosischen Porticus der Sophienkirche in Konstantinopel, sind mit volliger Sicher- 
heit in die Jahre zwischen 404 und 415 datiert 1 2 ). 

V. 

16. (Taf. XXXIIIa). Hohe 41 cm, Breite oben 58 cm, Durchmesser etwa 40 cm. In diesem 
Kapitell liegt eine Variante des korinthischen Normalkapitells vor, mit einer verminderten Anzahl 
von Blattern, die in drei aufeinanderfolgenden Schichten den Kapitellkorpcr umhiillen. Die 
erste sich um den Kalathos legende Schicht wird von glatten Eckblattern gebildet, die auf 
beide Seiten umgreifen und sich zu einer gespaltenen Volute einrollen. Kautzsch hat diesen 
Blattypus mit dem Terminus „Lederblatter“ zutreffend gekennzeichnet und ausfuhrlich 
behandelt 3 ). Sie werden hier unterfangen von leicht iibcrfallenden Akanthusblattern, die, 
bis zum FuB des Kapitells sichtbar, nur oben lappig gezackt sind und als flachc, ungegliederte, 
teigige zweite Schicht sich zur Mitte hinziehen. Als dritte stehen vor den Kapitell mitten Akan- 
thusblatter von dem in der Gruppe IV vorherrschenden Typus. Sie stellen, etwas tiefer als die 
Eckblatter angebracht, offenbar cin Residuum des unteren Blattkranzes dar. 

Diese Variante entwickelt sich anscheinend aus Bildungen wie einem kleinen Kapitell 
im Museum von Split, das von Kautzsch bekanntgemacht und aus stilistischen Griinden 
der zweiten Halfte des 4. Jahrhunderts zugewiesen worden ist 4 ); sie erfreut sich dann nach 
weiterer Vereinfachung in Palastina einer gewissen Beliebtheit 5 ). Eine sehr enge Parallele 
findet sich wiederum in Abu Mina 0 ), nur treten dort an Stelle dcr Lederblatter echte Stegvoluten 
auf. Lederblatter finden sich nun in Konstantinopel, nach Kautzsch zur Hauptsache in der 
zweiten Halfte des 5. Jahrhunderts. Da das hier bcsprochene Kapitell durch den Schnitt des 
Akanthusmittelblattes unmittelbar mit der groBen Gruppe der „Abu-Mina-Kapitelle“ (oben IV) 
verbunden ist und kaum viel spiiter entstanden sein diirfte, mag es als ein Belcg fur das frfihe 
Auftreten dieser eigenartigen Blattform in Unteragypten angesehen werden. 

VI. 

27. (Taf. XXXIII b). Hohe 38 cm, Breite oben 45 cm, Durchmesser etwa 34 cm. Korin- 
thisches Kapitell mit doppeltem Blattkranz ohne Innenhelices. Die AuBenhelices sind zu Leder- 
blattern umgcformt, deren Randstege fiber dem mittleren Hochblatt aufwachsen und dann eng der 

1 ) Ward Perkins, BSR, a.a.O. Taf. 7,2; vgl. Kaufmann Taf. 20. 

8 ) A. M. Schneider, IstForscb. 12 (1941) 4f. 7, vgl. ebda. Taf. 10. 11,2. Dazu F. W. Deichmann, Studien 
y/r Arcbitcktur Konstantinopels (1956) j6ff. 

3 ) Kautzsch 56 fF. 

4 ) Kautzsch 9 Taf. 9 Nr. 9. 

8 ) Kautzsch ii2ff. Taf. 23. 

c ) Kaufmann Taf. 72 links unten, unterstes Kapitell. Vgl. auch cbda. Taf. 67,5, unterstes Kapitell; 

die gleiche Aufnahmc cbda. Taf. 71,4. 
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Abakusleiste anliegen, zum Teil mit ihr verschmelzen. Im Zwickel ist der Kalathos zu einer 
Lanzcttspitze hochgebogen, die den vierteiligen Abakusknauf tragt. Die Hfillblattkelche sind 
zu einem Blattfieder verkfimmert, der sich bis zur Lederblattvolute zieht und diese stfitzt. 

Der Akanthus des Kapitells ist der seit Bcginn des 5. Jahrhunderts in Konstantinopel aus- 
gepragte, allgemein als „byzantinischer Akanthus“ bezeichnete, wenn er auch im vorliegenden 
Falle nicht mit aller Konsequenz durchgefuhrt ist. Die schrag facherformig aufsteigenden, am 
unteren Kranz vierzackigen seitlichen Blattlappen, von denen lediglich die obere innere Zacken- 
spitze zur Osenbildung eingekrfimmt ist, bilden zwischen sich ungewohnte Tiefendunkel- 
figuren in Form einer Vogelflugsilhouette. DaB der vierzackige Blattlappen im 5. Jahrhundert 
auch an kleineren Kapitellen durchaus noch gelaufig ist, hat Schlunk mit Recht betont 1 * ). 
Innerhalb der dort aufgezeigten Entwicklung, die bei dem korinthischen Kapitell fiber die 
Auflosung der kanonischcn Syntax zu massiven, kampferahnlichen Formen ffihrt, nimmt das 
Kapitell 27 eine Mittelstellung ein und wird in der spateren zweiten Halfte des 5. Jahrhunderts 
in Unteragypten, vielleicht in Alexandrien, entstanden sein. 

VII. 

18. (Taf. XXXIII c). Hohe etwa 35 cm, Breite oben 57,5 cm, Durchmesser etwa 35 cm. 
„Zungenblattkapitell“. Einfacher achtblattriger Akanthuskranz von sehr verwaschenen Formen; 
darfiber liegenauf dem trichterformig ansteigenden Kalathos enggereihte, gekehlte Zungenblatter. 
Eingezogener Abakus mit schrag gekerbtem Knauf in der Mitte. Von einem Exemplar des 
gleichen Typus, jedoch mit unten senkrecht konturierter Zungenblattzonc 3 ), rfihrt offenbar 
der als Basis unter der Saule 5 verbaute Kapitellrest her (Taf. XXXIII d, Hohe ohne Abakus noch 
23 cm, Breite des Abakus 67 und 68,5 cm). Abweichend sind hier die benachbarten Zungen- 
blattrander zu einem Steg verschmolzen und erweeken so den Anschein einer Kannelierung. 
Die Akanthusblattzone ist bei der Herrichtung ffir den jetzigen Verwendungszweck abgearbeitet 
worden, wobei die konvexe Einziehung und ein umlaufender, die Blattrandcr verbindender 
schmaler Steg entstanden sind. Ursprung und Entwicklung dieses Kapitelltypus und sein 
Weiterleben in der Spatantike sind durch R. Kautzsch und J. B. Ward Perkins behandelt 
worden 8 ). Danach sind zur Hauptsache zwei Varianten zu schciden, die beide den unteren 
Akanthuskranz aufweisen. Die obere Zone decken in dem einen Falle Schilf- oder Lotosblatter, 
im anderen kannelurenartige Zungenblatter. Sie lassen sich, in Anlehnung an Ward Perkins, 
als Lotus-Akanthus-Kapitelle und als Zungenblatt-Akanthus-Kapitelle bezeichnen. Der zweiten 
Gruppe gehoren die Kapitelle 18 und 5 an. Sieht man von den im Westen vorherrschenden, 
starker korinthisierenden „Wasserblatt“-Kapitellen ab, so sind Kapitelle der Hallenbauten 
des Traianeums von Pergamon und eines in der Hadriansbibliothek in Athen die frfihesten 
Beispiele ffir diesen Typus, aus der ersten Halfte des 2. Jahrhunderts 4 ); in der Folge ist er bis 


*) Zeitscbr. /. Kuustgescb. 6 (1937) 383!. 

s ) Vgl. den bei Kaufmann Taf. 6 in dcr Krypta liegenden oberen Kapitellrest. 

3 ) Kautzsch 2iiff.; J. B. Ward Perkins, JRS 38 (1948) 66—70; dort sind S. 67 zur Liste dcr Lotus- 
Akanthuskapitclle in Italicn die von K. Ronczewski, A A (1931) 39 ff. zusammengcstclltcn Kapitelle nachzu- 
tragen. 

4 ) AvPW 2, 42 Taf. 12,3. Mendel, Catalogue . .. Ill Nr. 1200. 1201. A. K. Orlandos, 77 £v?. 6 (neyos 
na?MioxQiOTiavixi) Baoihxi ). . . II (Athen 1954) 295 Abb. 247. Rcichcr sind die schon um die Wendc vom 
1. zum 2. Jh. n.Chr. im Westen auftretenden Kapitelle mit pflanzlichen Volutcn und Pfeifenornamcnt auf dem 
Kalathos; da cs sich bei den bishcr bekanntgewordenen Excmplarcn um Spolicn handclt, lassen sic sich nur 
stilistisch, aber doch mit einiger Sichcrhcit daticrcn: Salerno, Atrium dcr Kathcdralc, Ronczewski, A A (1931) 
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zum Diokletianspalast von Spalato bisher nicht nachweisbar 1 ), dann aber in der Spatantikc 
vornehmlich im Ostcn und in Nordafrika cine gelaufige Form 2 ). Die in der Ulmas-Moschec 
verbauten Stiickc entsprcchen in Stil und Ausfiihrung einigen Exemplarcn „aus dem Vorhof 
der Gruftbasilika“ 3 ) von Abu Mina, die spatestens aus dem Bau des Patriarchen Theophilus 
vom Beginn des 5. Jahrhunderts stammen diirftcn 4 ); damit wird einc Datierung der zur Frage 
stehenden Kapitelle in etwa die gleiche Zeit wahrscheinlich. — Auffallig ist an 18 der eingezogene 
Abakus, ein bescheidener Versuch der Angleichung dieses Typus an das korinthische Normal- 
kapitell; diese Erscbeinung, die im Westen einschlieBlich Dalraatiens haufig ist, steht in Agypten, 
soweit bisher ubersehbar, allein. 


VIII. Kompositkapitelle 

14. (Taf. XXXIV c). Hohe 53,5 cm, Breite oben 70cm, Durchmesser etwa 45 cm. Obcr einem 
unteren Wulst, der mit einem hangenden Blattkyma verziert ist, steigen acht gleichmaBig hohe, 
lanzettformigc, geschlossene Blatter auf, denen sich gleichhohe, sehr dunne und groBlappige 
Blatter auflegen. Zwischen den Fugen steigt der Rand der Volutenblattcr („Lederblatter“) 
auf, deren Einrollungcn fest zwischen flachcr Abakusplatte und stiitzendem Eckblatt verkeilt 
sind; vor ihrer Stirn jcweils ein Pinienzapfen (oder Traube?). In Hohe der Voluten ist in den 
sich vorwolbenden Kalathos eine Eierstabzone mit dreiarmigen Zwickclpalmetten cingctieft. 
Auf dem Abakus vom Mittelknauf ausgehend eine rhombenformige Blattreihe. 

//. (Taf. XXXIV a). Hohe noch 26,5 cm, Breite oben 64cm, Durchmesser etwa 50 cm. Unten 
und am Abakus deutlichc Spuren von Abarbcitung. Die untere, heute fehlcndc Halfte des 
Kapitells ist nach dem vorangestellten Exemplar 14 zu erganzen. Die folienartig aufgelegten 
groBlappigen Blatter sind hier im Verhaltnis zu dort dutch plastischc Rippen starker gegliedert; 
in den Zwickeln legen sich dreiblattrige kleine Akanthuslappen auf den Kalathos. Die obere 
Kapitellzonc ist trotz der Abarbeitung in den entscheidenden Teilen einwandfrei zu deuten: 
der links am oberen Kontur noch faBbarc, sich von oben senkende Volutensteg und die aus 
den Zwickeln der Voluteneinrollungen ausstrahlcndcn Blattfacher, die zwar aus Akanthuslaub 
gebildet sind, aber fraglos eine Umformung der kanonischen Zwickelpalmette darstellen, 
weisen auf einc ehemals vorhanden gewesene, kraftig vorkragende Eierstabzone, von der bei 
ihrer Abarbeitung nur der bossenartige Knauf vor dem Abakus zuruckblicb. Der Perlstab 
war anscheinend durch eine Leiste (sichtbar links) ersetzt. 

4of. Abb. 34; Clitumnustcmpel bci Spolcto, Deichmann, RM 58 (1943) 123 Abb. 12. 128 Abb. 15 (zwei Excm- 
plarc und sichcr antike Spolicn). Ob daher von dicscn Kapitcllcn, an die sich andcrc mit Lotusblattcrn an Stellc 
des Pfcifcnornamcnts anschlicBcn (vgl. vor. Anm.), als ..plainly derivative** (Ward Perkins, JRS, a.a.O. 67) 
gcsprochcn werden darf, muB doch zumindcst fraglich blcibcn. Die Aufnahmc des Schilf- oder Lotusblattcs 
in das korinthische Kapitcllinvcntar ist wohl vom Ostcn angcrcgt (vgl. auch Ronczewski, AA (1933) 414^. 
und bci v. Mercklin, RM 40 (1923) 13iff. die Dclphinkapitcllc aus dem groBcn Casino der Hadriansvilla bci 
Tivoli), die entsprcchcndc Syntax ist jcdoch sichcr im rbmischcn Muttcrland gcschaffcn worden. 

l ) G. Niemann, Der Palast Diokletians in Spalato 31 Abb. 63 und 94 Abb. 128. — Die von Ward Perkins, 
JRS a.a.O. 67 und BSR 17 (1949) 63 vorgcnommcnc Einglicdcrung dcr Parastadcnkapitcllc im Scvcrischcn 
Forum von Leptis Magna in diese Gruppc dcr „fluting-and-acanthus capitals** ist schwcrlich vollig berechtigt. 
Es hat den Anschcin, als scicn sic dircktcr vom rcin-agyptischcn Lotuskapitcll hcrzulcitcn. 

*) Kautzsch 2 1 2 f.; Ward Perkins, BSR a.a.O. 63. Bcmcrkcnswcrt ist das Auftretcn dieses Typus in 
Saqqarah, im Bcrcich dcr frUhkoptischcn Kunst: Duthuit, Dart copte, Taf. 44b; Ward Perkins, a.a.O. 63 
Anm. 132. 

3 ) Nach JKaufmann 73 Abb. 31, vgl. ebda. Taf. 68 unten Mittc und Taf. 69,6; Kautzsch, Tat. 44 Nr. 733; 
Ward Perkins, BSR a.a.O. Taf. 9,3. 

4 ) Zur Datierung vgl. Ward Perkins, BSR a.a.O. 30ff. 
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In dem hier vorliegenden Kapitelltyp darf das Vorbild fur 14 erkannt werden; es ist dcr 
eines Kompositkapitells im kanonischen Sinne, hinsichtlich dcr funktionellen Bedeutung 
seiner ionisch-korinthischen Doppelnatur voll verstanden. Im groBeren Detailreichtum dcr 
Blattzonc dieses Exemplars mochte man freilich innerhalb der weiter unten im AnschluB an 
das nachste Kapitell zu betrachtendcn Gruppe eine zweite Fmtwicklungsstufe sehen. 

4. (Taf. XXXIV b). Hohe 26 cm, Breite oben 64 cm, Kompositkapitell wie die vorigen, 
unten etwa zur Halfte abgearbeitct x ). Der Gesamtaufbau des Kapitclls ist auch hier, wie bci 11, 
„kanonisch“, weist jedoch eine Reihc von Varianten auf gegenuber jenem: entscheidend ist die 
wechselnde Hohe der Kranzblatter, von denen jeweils das der Kapitellmitte nicht in die obere, 
erhaltenc Kapitellzone hinaufreicht. Den frei bleibenden Teil des Kalathos schmuckt cine 
sechsblattrigc Rosette. Eine weitere Vervollstandigung des Inventars ist das freilich sehr ver- 
waschenc Astragal, wahrend die kanonischen Zwickelpalmetten fortgelassen sind. 

Zu dicscn drei Kompositkapitcllcn — auch 14 ist in weitcrem Sinne dazu zu rechnen — 
gescllt sich eine kleine Gruppe gleichcr Stiickc, die bereits von Kautzsch zusammengestellt 
worden ist 2 ). Die hier auftretende Blattform von weichcr und organischer Bildung weist auf 
eine klassizistischc Stromung in der Kapitellplastik hin, die durch das Bemiihen gekennzeichnct 
ist, an Stellc dcs vollig erstarrten, in seinen Formen ausgeschriebcncn und oft schon unverstande- 
nen Akanthuskapitells etwas Neues zu setzen. In der Tat sind ahnliche Rundlappenblatter, 
die als Vorbild gedient haben diirften, schon im ersten nachchristlichen Jahrhundert in Rom 
und im Westen gelaufig 3 ) und auch in der Mareotis in Verbindung mit klassischen Pilaster- 
kapitellformen nachzuweisen 4 ). Fiir die cben vorgetragene Auffassung spricht weiterhin dcr 
deutliche Gcgensatz der formal kraftvollen Blatter zu den traditionell gelaufigen Elementen 
des Kapitcllaufbaus wie Eierstab und Astragal, die so abgebraucht auftreten, wie man das in 
eincr Spatzeit erwarten kann. Aber sclbst bci dieser klassizistischen Wiederaufnahme alter 
Typen konnen einzelne Bcstandtcile dcs Inventars beliebig fortgelassen oder mit solchen andercr 
Typen ausgctauscht werden. — Vielleicht laBt sich innerhalb der Gruppe eine Unterscheidung 
vornehmen, und zwar in „kanonische“ Kompositkapitelle — 11 und ein ahnliches Stuck im 
Kettendom von Jerusalem 6 ) —, und in cine mehr dem Normal kapitell angenaherte Variantc, 
in der das ionische Element, nicht anders als die Trauben vor den Volutenstirnen, als reincr 
Zicrat zugefiigt ist — 14 und einige von Kautzsch genannte Exemplare*). Als bisher un- 

*) Durch die Blcivcrsetzung dcs Kapitclls ist das AusmaB dcr Abarbeitung nicht sichcr zu erkennen. 
DaB die heute crhaltcnc Form auch als vollstiindigcs Kapitell mdglich ware, zeigen die Parallclcn aus Abu 
Mina (Kaufmann Taf. 68 oben Mittc). Doch mtiBtc dann angenommen werden, daB die Rosette in dcr Ka- 
lathosmittc wie heute bczichungslos unmittclbar Ubcr dem Saulcnablauf crschicncn ware, was bci dem sonst 
noch cinigcrmaBcn sichcrcn Formgcfiihl, das aus dem Kapitcllaufbau spricht, schwcr verstandlich wire. 

*) Kautzsch 202f. 210 Taf. 44. 

*) Ein umfangrcichcs Material hierzu hat K. Ronczewski, AA (1931) iff. vorgelcgt, vgl. Ronczewski, 
Eine Kapi tell gruppe am bairianiseber Zeit % A A (1932) 408 ff. 

4 ) R. Filmann in MDIK 1 (1930) io7f. Taf. 21 b, vom KurQm cl-fuwfil bci Amrijc. 

6 ) Kautzsch Taf. 44 Nr. 733; das ionische Kyma springt hier so weit vor, wie es aus dem Befund dcs 
Kapitclls in dcr Ulmas-Moschec crschlosscn werden kann. Es ist nicht unwahrschcinlich, daB dieses Kapitell 
mit den andcrcn dcs Baucs in omajjadischer Zeit aus Agypten nach Jerusalem gcbracht worden ist: vgl. Crow¬ 
foot, Early Churches in Palestine (1941) 148 Anm. 1. Dazu den Bcricht dcs Severus ibn al-Muqaffa, Pair. Or. 
X 512—314, vgl. Creswell, Early Muslim Architecture II 231; Ward Perkins, BSR a.a.O. 33. 

•) Kautzsch 210. Die beiden Kapitelle in dcr 'Amr-Moschcc (Herzfeld, Die Ausgrabungen von Samarra I 
34 Taf. 22 links unten; Kautzsch Taf. 44 Nr. 736) diirftcn von dcr gleichcn Scric stammen wie 14; vom glcichcn 
Variantcntypus ist das Kapitell in Alcxandricn (Kautzsch Nr. 737 Taf. 44), das in dcr reicheren Blattbildung 
jcdoch dem Kapitell 11 naher verwandt ist. 
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bekannte Variantc schlieBt sich das Kapitell 4 an, mit wechselnder Hohe im Blattkranz (vgl. 
jedoch S. 143 Anm. 1). 

Das Vorkommen annahernd gleicher Blattformcn an dem inschriftlich in die Zeit des 
Kaisers Heraklius datierten Kapitell in Istanbul und an cinem Gegenstuck in Berlin, — den 
sogenannten Herakliuskapitellen —, hatte bisher dazu vcrleitct, die Gruppe spat zu datieren, 
in das 6. und 7. Jahrliundert 1 * ). Entscheidend ist jedoch, angcsichts der Nahc des Fundortes, 
das Auftrcten dieses Typus im Menasheiligtum in der Mareotis, wenn auch in ciner verkiirzten, 
aber eng verwandten Fo* rm*). Damit wird der Beginn dcr oben angedeuteten klassizistischen 
Gcgcnstrdmung in das spate vierte, oder, was eher wahrscheinlich ist, in das 3. Jahrhundert 
vcrlegt, in die BUitezcit des Menasheiligtums, nach der dort jede grbBere Bautatigkeit erlischt. 
In der genannten Zeit durften, in relativer chronologischer Abfolgc, die Kapitelle 14, n und 
4 entstanden sein 3 ). DaB es sich bei dem Auftrcten des grofilappigen Blattes an den Heraklius¬ 
kapitellen um eine Reininiszenzhandelt, hatte bercits Kautzsch gesehen (ein ahnlicher Fall, bercits 
aus spatjustinianischer Zeit, begegnet weiter unten an eincm dem Kapitell 19 zugeordneten Par- 
allelstuck), und da sonst dieser Typus auBer in Unteragyptcn bisher nur noch einmal an einer 
Spolie in Jerusalem nachzuweisen ist, mochte man seine Entstchung im Nildelta vermuten. 
Dies muB jedoch vorlaufig reine Hypothese bleiben. 


IX. 


p. (Taf. XXXIV d). Hohe 46 cm, Breite oben 63,3 cm, Durchmesser ctwa 46 cm. Vollblatt- 
kapitcll. Doppelter Kranz aus unten miteinander verwachsenen Vollblattem, unter deren 
(Jbcrfall jewcils ein langlicher Tropfen hangt. Zwischcn Eck- und Mittelblatt steigen die AuBen- 
heliccs auf, die zum Abakus hin ohne Fugc mit diesem vcrschmolzen sind. Von der zwei- 
teiligen Abakusplatte hebt sich zur Mittc ein Lappen der obersten Schicht ab und rollt sich 
auf dem Knauf nach oben ein. 

Das Kapitell gehort zu einer kleinen Gruppe, die das Vollblattkapitell der iiblichen spat- 
antiken Form leicht variiert und deren Vorkommen nach dem bisher bekanntgewordenen 
Material auf das Gebiet des Nildeltas und seiner unmittelbaren Umgcbung beschrankt ist: 
es gehoren drei Kapitelle in der f Amr-Moschcc, zwei aus Abu Mina und eines im Museum 
von Alcxandricn hierher 4 ). Eine gesicherte Datierung dieser Kapitelle hat Kautzsch nicht zu 
geben vermocht, auf Grund gewisser Ahnlichkcitcn mit Bildungcn in Syrien und im ostklein- 


*) Kautzsch 210 („zweitc Halftc des 6. Jahrhundcrts“), Herzfeld a.a.O.: „Hcraklcios-Zeit“. „Hcra- 
klios-Kapitcllc“: Mendel, Catalogue ... II Nr. 755; Wulfp, Kat. Berlin, Altcbristl .... Bildwerke I 58. Vgl. 
Kautzsch 202 f. mit Hinwcis auf die Parallclcn in dcr Omajjadcnmoschcc in Damaskus. 

*) Kaufmann Taf. 68,2 (dazu hicr S. 143 Anm. 1), Taf. 69,3, Taf. 72 rcchts unten. Vgl. Ward Perkins, 
BSR a.a.O. 63 Anm. 133. 

*) Auch die Einzclformen, ctwa des Eicrstabcs, lasscn sich gut in diese Zeit cinordncn, wie ein Vergleich 
mit cntsprcchcndcn Ornamcntcn aus dcr Mcnasstadt oder sichcrcr datierten Bauclcmcntcn Konstantinopcls 
ergibt (vgl. ctwa den ionischcn Kampfer aus dcr Studios-Basilika, Kautzsch 167 Nr. 340 Taf. 33, der in dcr 
Mittc dcr zweiten Halftc des 3. Jahrhundcrts entstanden scin wird. Hicr ist auch dcr Ersatz dcr Zwickel- 
paimette dutch cincn Akanthuslappcn zu bcobachtcn). 

4 ) 'Amr-Moschcc: Herzfeld, Die Ausgrabimgen von Samarra I 34 Taf. 22 links oben. Kautzsch 37 Taf. 10 
Nr. 149. 150. Abu Mina: Frankfurt, Licbicg-Haus M 33 (Kaufmann Taf. 69,9). M 44 (Kautzsch 37 Nr. 152). 
Alcxandricn: Kautzsch 37 Nr. 151 Taf. 10. 
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asiatischen Raum jedoch eine Entstchung im 6. Jahrhundert vermutet 1 ). Es ist allerdings 
zu fragen, ob die Parallele zu den Sergiuskapitellen von Rusafa, die zuletzt von Kollwitz 
„um 500“ datiert worden sind*), und zu ahnlichen Kapitellen in der Wallfahrtskirche am 
KaPat Sim'an und in Amida 3 ) wirklich als einschlagig bezeichnet werden kann. GewiB hat 
das korinthische Vollblattkapitell klassischer und allgemcin spatantiker Pragung bei der Aus- 
bildung dieses spezifisch agyptischen Variantentypus mit als Vorbild gedient. Aber angesichts 
des besonderen Blattcharakters, dcr glatten, in sich vollig ungegliederten Formen, darf der 
Hinwcis von Herzfeld auf den hier vorliegenden „agyptisch-archaisierenden Stil“ nicht iiber- 
sehen werden. Und es scheint, als sei der Typus dcr Blatter ebensosehr vom ptolemaisch- 
romischen Kompositkapitell (Papyrusdoldcn — Palmctten) abhangig, wie es in Oberagypten, 
u. a. in Edfu und Pliilae, auftritt 4 * ). Handelt es sich also bei den sieben Kapitellen dieser Gruppe 
um eine mehr lokale Auspragung, dann solltc der Vergleich mit den Stiicken aus Abu Mina 
fur die Datierung entscheiden. Leider lassen sich auch diese nur sehr allgemein datieren, da 
ihre genauere Herkunft unbekannt ist 6 ). Die korinthischen Formen des Kapitells 9 — Volute 
und Kalathos —, die sich an diejenigen dcr Gruppe IV anschlicBen, sprechen fiir das 3. Jahr¬ 
hundert; eine engere Begrenzung wird erst mbglich scin, wenn neue Ausgrabungen im Menas¬ 
heiligtum groBere Klarheit bringen. 


X. 

ip. (Taf. XXXV a, b). Hohe 50,5 cm, Breite oben 64 cm, Durchmesser 41 cm. Kampfer- 
kapitell. Der Kapitellkorper gleicht einem umgekehrten Kegelstumpf, aus dem sich unter den 
Ecken des leicht eingezogenen Abakus je ein runder Knauf herauswolbt. Den unteren AbschluB 
bildet ein Wulst mit Knickprofil, dem ein nach rcchts umlaufender Olzweig aufgelegt ist. 
Uber den Kapitellkorper ziehen sich drei verschlungene Olzweige, die wechselnd um die 
Knaufe an den Ecken gelegt sind und in der Seitenmitte ein Feld freilassen; dieses ist in drei 
Fallen mit einem Blattornament gefiillt, an einer Seite ist die Fiillung ausgcmeiBelt und mit 
Mortel uberschmiert. Es mag sich dabei um ein Kreuz oder ein christliches Monogramm ge- 
handelt haben, das vor der Verwendung in der Moschee abgearbeitet werden muBte. In den 
oberen, von Knauf, Olzweig und Abakus gcbildeten Zwickeln unbestimmte aufrechte Bliiten. 
Auf dem Abakus Olblattzweige nach auBen, von Leistchen gerahmt; in dcr Mitte klcinc Abakus- 
blume in Gestalt eines gewolbten Akanthus(?)blattes. Die Knaufe an den Ecken zeigen innerhalb 
dcr zum Kreis eingerollten Olblattzweige mehrfiedrige Blatter, an einer Stelle einen Granat- 
apfel. 

Eine sehr nahc Parallele zu diesem Stuck findet sich in einem aus Konstantinopel stammen- 
den Kapitell in Berlin, das auf einer dcr beiden verschicdcn gcarbeiteten Seiten die gleiche Deko- 


*) Kautzsch 40. 

*) Neue Deutsche Ausgrabimgen im Mittelmeergebiet und im Vorderen Orient (1939) 65 Abb. 13—13. Vgl. 
dagegen Spanner-Guyer, Rusafa 33 Taf. 20 f. 

*) KaPat Sim’an: Krencker-Naumann, Die Wallfabrtskircbe des Simeon Stj/ites .. . Abb. Berlin (1938) 
Nr. 4, 31 Taf. 12. 13. 26. 29a, b. Amida: v. Berchem-Strzygowski, Amida (Heidelberg 1910) 169 Abb. 88, 
vgl. Taf. 14,1. 15,2. 

4 ) J equier, Manuel d*arcbeo/ogie tryp tit nut (1924) 263 (type 18). Auf nhnlichc Zusammcnhangc (Alcxan¬ 

dricn — Oberagypten — Koptischc Kunst) weist E. Drioton, BullByxJnst. 2 (1950) (= Coptic Studies in honor 
of W. E. Crum) 443 AT. Taf. 12—14. 

6 ) Vgl. S. 139. 144. 






146 


Hans Georg Niemeyer 


ration zeigt 1 ). Eines, mit nur zwei Olblattzweigen, vom Topkapi-Serail in Konstantinopel, 
und weitere Beispiele hat Kautzsch dem Berliner Exemplar angeschlossen 2 ). Nach der ausfuhr- 
lichen Diskussion dieser Gruppe durch H. Schlunk 3 ) darf dessen Datierung des Berliner 
Kapitells in die Zeit Iustinians auch fur das Exemplar in der Ulmas-Moschee als verbindlich 
gelten: es wird, wie die anderen der Gruppe, in der Hauptstadt des ostromischen Reiches 
entstanden sein. 

Berlin, Ebern. Staatl. Museen Inv. 6666. Wulff-Volbach, Kat. Berlin , Die altcbristlichen ... Bildwerke 3 
III 7. Auf der anderen Seite Akanthuslaub, vgl. H. Schlunk, Zeitscbr.J. Kunstgescb. 6 (1937) 383 AT. Abb. 1—3. 

*) Kautzsch 199 Nr. 662—664, in weiterem Sinnc zugehorig Nr. 666. Vgl. Mendel, Catalogue ... Ill 
Nr. 1235. 

3 ) Zeitscbr.f. Kunstgescb. 6 (1937) 383ff. Vgl. F. W. Deichmann, Studien %tir Arcbitektur Konstantinopels 
(1956) 87. 


TAFEL I 




































Musco Egizio di Torino: rccipicntc fittilc, No. Suppl. 7041 




































TAFEL IV 



a) Musco Egizio di Torino: rccipicntc fittilc, No. Suppl. 7279 



b) Musco Egizio di Torino: rccipicntc fittilc No. Suppl. 7278 










TAFEL VI 



a) Obcrer Muhlstein (Laufcr, bcsscr „Rollcr“) vom 
Kom Danial, 22 km im SW von Mcdinct-cl-Fayyum 


b) Mortarium (Bodcnstcin) cincr romischcn Olmiihlc 
von Philac 



c) Bodcnstcin cincr Olmiihlc von Umm-cl-atl Bacchias, 
Fayyum NO 


d) Granitbcstandtcilc eincr romischcn 01 - 
pressc von Medinet-Habu 




TAFEL VII 



a) Olmiihlc in Esnc 



b) Bodcnstcin cincr Olmiihlc von Ezbct-cl-Kom Gmdc 
Sha 'lAn Fayyum Siid 


c) Olprcssc in Esnc 






TAFEL VIII 



a) Getrcidemiihlc von Ezbct-cl-Sherafna, nordbstlich 
von Farshut, District Nag‘-I-IammAdi 



b) Olmuhlc im Simonskloster bci Aswan 


TAFELIX 



b) Mons Claudianus. Lager, Sudmaucr 










TAFEL X 



a) Mons Claudianus. Lager, Eingang von Wcstcn 



b) Mons Claudianus. Lager, HauptstraBe gegen Osten 


TAFEL XI 



a) Mons Claudianus. Lager, Raurn im Nordwcsttcil 



b) Mons Claudianus. Tierstation, Futterkrippen im Osttcil 







TAFEL Xll 



a) Mons Claudianus. Horrcum, Pfcilcrreihcn (Wcstteil) 



b) Mons Claudianus. Tcmpci, Eingang in westlichc Ncbcnritumc (links Raum B mit „Turmstubc“, rcchts Tur 

zu Trcppc K) 


TAFEL XIII 



a) Mons Claudianus. Tcmpci, Gcsamtansicht von Siidcn 



b) Mons Claudianus. Tcmpci, Ruckwand dcr Vorhallc mit den drei Tiiren 

















TAFEL XIV 



c) Mons Claudianus. Tcmpel, Kapitell der Vorhalle d) Mons Claudianus. TempcI, Saulcnbasis im Schuttauf Tcmpclpodium 


TAFEL XV 




a) Mons Claudianus. TempcI, ostlichcr Toil dcr Vorhalle mit rechtcr Scitcntur, Tur zu Korridor J und 

Nische in Ostwand 


b) Mons Claudianus. Tcmpel. Westwand dcr Vorhalle und Eingang zu Treppc K 










TAFEL XVI 



a) Mons Claudianus. Tcmpcl, Nordostcck dcs Mittelraumes L 



b) Mons Claudianus. Tcmpcl, Tisch in Raum L 




TAFEL XVII 



a) Mons Claudianus. Tcmpcl, Profilstuck in Raum L 



b) Mons Claudianus. Tcmpcl, Sanctuarium (M) und linkc Tur zu Umgang (N) von Raum L aus 


Uafr'.rv* 















TAFEL XVIIT 



TAFEL XIX 




a) Mons Claudianus. Pillar-Wadi. Probegrcibcn vor Eroffnung cines Stcinbruches 


b) Mons Claudianus. Granitkuppe durch StoB(Haupt)'spaltung gckopft. Vorbercitctc Hcbspaltung 










TAFEL XX 



a) Mons Claudianus. Spaltblock mit Kcilnut und Schalrinnc 



b) Mons Claudianus. Kcilspaltung mit sehr breiten, sich nahczu bcrlihrcndcn Keillbchcrn an Saulcnbruchstuck 


TAFEL XXI 




a) Mons Claudianus. Pillar-Wadi. Abschalcn cincr Granitgruppc parallel 
naturlichcr Abgangc durch StoB- und Hcbspaltungcn 


b) Mons Claudianus. Pillar-Wadi. Anlagc von langcn, parallelcn Kcilgraben 











TAFEL XXII 




a) Mons Claudianus. Norddstlich vom Lager. Ober 6 m hohe 
StoBspaltung 


b) Mons Claudianus. Keilnut in Schrotgraben (ca. 9 m lang) 


TAFEL XXin 




a) Mons Claudianus. Pillar-Wadi. Stcinbruch mit „Riescnsaulc“ und Beginn der Transportstraflc mit Schotterturm 


b) Mons Claudianus. Pillar-Wadi. Stcinbruch mit „Ricscnsaulc“, Schotterturm und rohem Saulcnbruchstiick 













TAFEL XXIV 




a) Mons Claudianus. Pillar-Wadi. Stcinbruch mit „Ricsensaulc". Schrotwand 


b) Mons Claudianus. Pillar-Wadi. TransportstrafJc mit Schottcrtiirmcn 


TAFEL XXV 





a) Mons Claudianus. Nordostlich vom Lager. Transportstrafie als Damm iiber cine kleine Senke fiihrend 



b) Mons Claudianus. Ostlich vom Lager. Zerbrochcnc Saule 



c) Mons Claudianus. Pillar-Wadi. Laderampe 















a) Mons Claudianus. Pillar-Wadi. „Ricsensaule“ mit Klammcrspurcn 


c) Mons Claudianus. Pillar-Wadi. Schotterturm mit klcintciligcm Schutt 
im Innem 


b) Mons Claudianus. Pillar-Wadi. 
„Riesens5ule‘‘ mit aufgemalter In- 
schrift 


d) Mons Claudianus. Pillar-Wadi. 
„Ricscnsaulc“ mit Klammcrspuren 
und Bruchsttick ciner zwcitcn groBen 
Saule 

? 





- 



TAFEL XXVI TAFEL XXVII 


















TAFEL XXVIII 




a) Kapitcll 29 


b) Kapitcll 30 


d) Kapitcll 20 


c) Kapitcll 7 


TAFEL XXIX 



a) Kapitcll 15 


b) Kapitcll 23 



c) Kapitcll 12 


























TAFEL XXX 



TAFEL XXXI 






















TAFEL XXXII 




a) Posumcmbasis dcr Saule 24 


TAFEL XXXHI 



a) Kapitcll 16 


b) Kapitcll 27 



c) Kapitcll 18 


d) Kapitcllrest, Basis dcr Saule 5 





























b) Kapitcll 19 























TAFEL XXXVI 
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